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Gerd-Ekkehard Hiibner/
Manfred Quedzuweit:

PROGNOSE ANHAND VON KRIMINALAKTEN

Eine Auswertung von Akten der
Hamburger Kriminalpolizei



Thomas Feltes: Zur Einfithrung

Das Thema Prognose ist so alt wie die Kriminologie selbst. Schon immer interessierte es
Praktiker wie Wissenschaftler, ob es moglich ist, zukiinftiges straffélliges Verhalten vor-
auszusagen. Angefangen von Lombrosos Schidelvemessupgen iiber Genuntersuchungen,
methodisch aufwendige soziologische Studien bis hin zu Langzeit- und Kohortenunter-
suchungen dreht sich alles um die Frage: Gibt es Kriterien, anhand derer sich Kriminalitit
bzw. eine ermneute Straffalligkeit vorherbestimmen 148t?

Prognostische Probleme bestimmen vor allem aber auch die alltigliche Strafrechtspraxis:
Von der Strafaussetzung zur Bewidhrung iiber die Verhdngung einer Freiheitsstrafe bis zur
vorzeitigen Entlassung aus dem Vollzug und zur Sicherungsverwahrung gilt es, Entscheidun-
gen dariiber zu treffen, ob der Verurteilte wieder straffallig werden wird. Die Mittel, mit
denen man sich der Prognosestellung zuwendet, sind dabei ebenso vielfiltig wie sie im
Ergebnis erfolglos sind. Angefangen von der im Alltagswissen begriindeten und von jedem,
der im System der Strafverfolgung titig ist, fast tiglich verlangten intuitiven, gefiihlsmaBi-
gen "Laienprognose"” iiber die Anwendung sog. Prognosetabellen, die gutachterlich-wissen-
schaftlich begriindete Einzelfallprognose bis hin zu hochtechnisierten und mathematisierten
Computerberechnungen ist derzeit alles moglich und wird derzeit auch (fast) alles praktiziert.

Prognosen und prognostische Entscheidungen spielen in der Strafrechtspraxis eine grofe
Rolle. Entsprechend sollte man erwarten, daB die Kriminologie - besonders wenn man sie
als praxisbezogene Wissenschaft versteht - in der Lage ist, entsprechende und vor allem
geeignete Methoden zur Verfiigung zu stellen, um die Alltagsentscheidungen (die fiir die
davon Betroffenen allerdings alles andere als alltigliche Entscheidungen sind) fundiert und
vor allem mit der notwendigen Sicherheit treffen zu konnen. Wer die aktuellen Forschungen
zur Frage der Riickfallprognose kennt, weiB, wie schwer sich die Kriminologie dabei tut und
wie wenig zuverldssig selbst die aufwendigsten Prognoseverfahren sind. Man kann sogar
soweit gehen zu behaupten, da8 es ziemlich egal ist, ob der Praktiker seine Prognoseent-
scheidung mit Hilfe seiner eigenen Intuition trifft, oder ob er Prognosetabellen, Gutachter
oder gar Computerprogramme zu Rate zieht. Im Ergebnis unterscheiden sich diese Methoden
kaum voneinander: Man kénnte wohl auch wiirfeln, anstatt diese zum Teil sehr aufwendigen
Methoden anzuwenden.



Wohl auch aus diesem Grunde ist es trotz millionenschwerer Forschungsauftrige in den USA
nicht gelungen, prognostisch einigermaBien richtige Aussagen dariiber zu treffen, welche der
zur Verurteilung anstehenden Straftiter in Zukunft eher viele und welche eher wenige
Straftaten begehen werden. Man wollte diese Frage beantwortet haben, um nur noch (oder
zumindest vorrangig) solche Téter in den Strafvollzug zu schicken, die ansonsten relativ
viele Taten begehen wiirden. Auf diesem Wege wollte man die in den USA ldngst erschopf-
ten Vollzugskapazititen besser nutzen. Das Ergebnis zeigte allerdings, da es selbst mit
aufwendigsten Methoden nicht moglich ist, den weiteren Verlauf und vor allem die Intensitit
einer kriminellen Karriere einigermaBen zuverlissig zu bestimmen. Die "false positives" und
die "false negatives”, d.h. der Anteil der zu gut (Titer begeht mehr Straftaten als vorherge-
sagt) oder zu schlecht (Téter begeht weniger Straftaten) Prognostizierten ist so groB, daB es
sich nicht lohnt, solche Prognosen durchzufiihren oder die Strafvollzugsentscheidung daran
auszurichten.

Die Frage nach den Kriterien, an denen eine Riickfallgefihrdung festgemacht werden kann,
ist zumindest zum gegenwirtigen Zeitpunkt nicht zu beantworten.Dies wird auch bei der hier
von Hiibner und Quedzuweit vorgelegte Studie deutlich, die aus der Praxis entstanden ist,
und die auch einen bedeutsamen wissenschaftlichen und moglicherweise sogar institutions-
kritischen Aspekt hat: Der von den Autoren in ihrer Arbeit gefiihrte Nachweis, daB es
anhand der polizeilichen Kriminalakten nicht méglich ist, Aussagen iiber die zukiinftige
kriminelle Entwicklung eines jugendlichen Straftiters zu treffen, paBt nicht nur zu dem
gegenwirtigen kriminologischen Forschungsstand; er stiitzt auch die These, da man im
Zweifel eher weniger reagieren und registrieren sollte, wenn Jugendliche auffillig werden.

In diesem Sinne ist die Studie von Hiibner und Quedzuweit ein kleines, aber nicht zu
iibersehendes Mosaiksteinchen fiir das noch zu erstellende Gesamtbild der jugendlichen
Delinquenz. Sie ist von Badeutung vor allem fiir die Strafverfolgungspraxis: Akten oder auch
Akteninhalte, die angelegt werden, ohne da8 man sie in Zukunft benétigt, sind nicht nur
deshalb ﬁBerﬂﬁssig, weil sie aus datenschutzrechtlichen Griinden zweifelhaft sind; der
Aufwand der Aktenerstellung und Aktenpflege ist auch ein biirokratisches Argernis und

verschlingt letztendlich Mittel, die an anderer Stelle sinnvoller verwendet werden konnten.

Heidelberg / Tiibingen, im Mai 1992 Thomas Feltes
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Vorwort

Im Zusammenhang mit der noch immer aktuellen Diskussion um die Neuregelung der
Polizeigesetze und der datenschutzrechtlichen Eingriffsbestimmungen fiir die Polizei
stehen die Verwaltungsbehérden (und damit auch die Polizei) zunehmend unter Be-
griindungszwang bei der Aufnahme, Speicherung und Verarbeitung personenbezoge-
ner Daten. Damit lag und liegt es nahe der Frage nachzugehen, ob eine Prognose
iiber die (spitere) Notwendigkeit der gesammelten und gespeicherten Daten zur
Aufgabenerfiillung méglich ist und welche Ergebnisse sie bringen kann. Die Auf-
nahme und Speicherung solcher Daten 148t sich nur dann legitimieren, wenn der
Nachweis gelingt, daB diese Informationen in Zukunft fiir die gesetzlich vorgesehenen
Zwecke der die personenbezogenen Daten erfassenden Stelle notwendig sind. Fiir den
Bereich der Polizei bedeutet dies, daB streng genommen nur die personenbezogenen
Daten gesammelt werden diirfen, die aller Voraussicht nach in Zukunft fir die

Bekidmpfung und Verhinderung von Straftaten notwendig sind.

Die Studie ist entstanden im Rahmen der Ausbildung fiir den héheren Polizeidienst in
Hamburg. Dadurch waren gewissen Selbstbeschrinkungen bei der Auswahl des
Untersuchungsmaterials (Umfang der Stichprobe) und der Methoden erforderlich.
Dies mag die Frage der Reprisentativitit der Ergebnisse im engeren statistischen
Sinne aufwerfen. Dennoch erscheint es uns sinnvoll, die zusammengetragenen Infor-
mationen und Ergebnisse einem gréBeren Kreis von Interessierten und fachlich
Betroffenen zur Kenntnis zu bringen. Aus diesem Grund haben wir uns entschlossen,
der Aufforderung Folge zu leisten und das Manuskript fiir die Drucklegung zu
iiberarbeiten, obwohl uns unser "Alltagsgeschift" als Polizeibeamte dazu kaum Zeit
gelassen hat und wir schon daher die Kriterien einer wissenschaftlichen Arbeit im

engen Sinn eigentlich nicht erfiillen konnten.

Seit dem Erstellen der Studie im Friihjahr 1988 haben sich die rechtlichen Rahmenbe-

dingungen in Hamburg nun insofern geéndert, als die Hamburger Biirgerschaft sowohl
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ein neues Datenschutzgesetz als auch ein Datenverarbeitungsgesetz fiir die Polizei
verabschiedet hat. Damit existieren heute die durch das Bundesverfassungsgericht mit
dem Volkszidhlungsgesetz-Urteil eingeforderten gesetzliche Grundlagen. Die prakti-
schen Rahmenbedingungen in Bezug auf die Prognosestellung haben sich allerdings

dadurch nicht geéndert.

Unsere mehr auf die Bediirfnisse der praktischen Handhabung prognoserelevanten
alltiglichen Verwaltungshandelns abgestellte Untersuchung ist somit auch unter der

neuen Rechtslage von Bedeutung - moglicherweise sogar mehr als zuvor.

Danken méchten wir an dieser Stelle Helmut Janssen, dessen fachliche Unterstiitzung
maBgeblichen Anteil an der Entwicklung der Untersuchung hat. Unser Dank gilt
ebenso Thomas Feltes, der uns gemeinsam mit Helmut Janssen zur Verdffentlichung
der Studie motiviert und bei der Uberarbeitung unterstiitzt hat. Und letztendlich
danken wir Herrn Kriminaloberrat Karl-Heinz Fischer von der Rechtsabteilung der
Polizei Hamburg, der uns wihrend der Bearbeitungsphase durch seinen kritischen

Fragen inspirierte.

Hamburg/Miinster, im Mai 1992

Gerd-Ekkehard Hiibner / Manfred Quedzuweit



1. Einleitung

Der Einzug der automatischen Datenverarbeitung in staatliche Verwaltungsbehérden
und die sich dadurch entwickelnden neuen Dimensionen von Speicher-, Verarbei-
tungs- und Kommunikationsstrukturen lieB Mitte der siebziger Jahre den Umgang mit
personenbezogenen Daten vor allem im Bereich der Eingriffsverwaltung in einem
neuen Licht erscheinen. Nach und nach gerieten auch solche Verwaltungsentscheidun-
gen ins Blickfeld der Kritik, die nach herkommlicher Rechtsauffassung schlicht
hoheitliches Handeln darstellen und damit ohne konkrete, spezielle Eingriffsbefugnisse
durchgefiihrt werden durften. Mit anhaltendem Fortschritt in der Technik erdffnete
sichder offentlichen Verwaltung ein derart breites Spektrum an Handlungsméglichkei-
ten, daB sich das Bundesverfassungsgericht als das hochste Verfassungsorgan ver-
anlaBt sah, der sich verstirkt artikulierten Angst vor dem gldsernen Menschen durch
Rechtsfortschreibung entgegenzuwirken. Mit dem Volkszidhlungsurteil hat das Bundes-
verfassungsgericht die Erhebung und Verarbeitung personenbezogener Daten bzw . die
“entsprechenden gesetzlichen Regelungen intensiver Kritik ausgesetzt. Dabei wurde
auch der § 81 b StPO nicht ausgespart, der am 24.11.1933 als AusfluB des Ausfiih-
rungsgesetzes des Gesetzes zur Abwehr gefihrlicher Gewohnheitsverbrecher in die
StPO iibernommen wurde. Inhalt dieser Kritik war vor allem das Fehlen bereichs-
spezifischer und konkreter Rechtsgrundlagen zum Umgang mit personenbezogenen
Daten. So wird z.B. bemingelt, daB die Anlage und Aufbewahrung von Kriminal-
akten nicht hinreichend genau im Gesetz festgelegt sei. Es sei eine Prognose erforder-
lich, inwieweit die Erkenntnisse iiber eine Person zu einem spiteren Zeitpunkt
notwendig wiirden und wann diese Erkenntnisse nicht mehr benétigt werden. Da
unzweifelhaft feststeht, daB die Aufkliarungsquoten von Erkenntnissen iiber Straftiter
abhingen, sind Regelungen, die die Kriminalaktenhaltung betreffen, von grundsitzli-
cher polizeilicher Bedeutung. Jeder Kenner von Kriminalaktenhaltungen weifl aber
auch, daB in jedem Bestand Akten vorhanden sind, deren Anlage iiberfliissig war und
die vernichtet werden konnten. Somit treffen zwei Interessenlagen zusammen: Die
Grenzziehung zwischen rechtlichen Erfordernissen und praktischen Bediirfnissen bei

der Anlage von Kriminalakten auf der einen und die Beschrinkung des Aktenbestan-

9



des auf ein MindestmaB auf der anderen Seite. Mit dieser Studie sollen daher Krite-
rien gefunden werden, die bei der ersten Anlage einer Akte eine Vorhersage ermogli-
chen, ob die Erkenntnisse spiter erneut benétigt werden oder nicht. Weiterhin soll
versucht werden, Anhaltspunkte dafiir aufzuzeigen, wann eine bereits angelegte Akte
nicht mehr benétigt wird. Die kriminologische Prognoseforschung hat bislang keine
Antwort auf eine derart spezielle Frage gegeben. Es liegen zwar Erkenntnisse iiber
Erst-, Bewidhrungs- und Riickfallprognosen vor; von diesen Ergebnissen sind jedoch
nur Einzelaspekte verwertbar, weil ein GroBteil der zu diesem Zweck erhobenen
Daten von den Betroffenen freiwillig an den Forscher herausgegeben wurde und in
dieser Art und in diesem Umfang auch von der Polizei nicht erhoben werden kann.
Zudem sind die bislang vorliegenden Prognoseuntersuchungen auch insoweit nicht
einheitlich und oftmals umstritten.

Um fiir die Fragestellung der vorliegenden Studie entsprechend verwertbare Kriterien
zu finden, wurde eine Auswahl von Kriminalakten aus dem Bereich der Kriminal-
polizei Hamburg ausgewertet. Dabei sollte aufgrund der in Hamburg geltenden
Richtlinien zur Sammlung personenbezogener Daten durch die Polizei eigentlich
sichergestellt sein, daB die dort erfaBten Daten in einem MindestmaB miteinander
vergleichbar sind. Es hat sich jedoch herausgestellt, daB ein gewisser Anteil an Akten
selbst diesen Mindestsatz an Daten und Erkenntnissen nicht enthilt. Die Uberlegung,
eine entsprechende Gruppe von Ersttitern eines bestimmten Jahrganges aus dem
Bestand der Kriminalakten herauszusuchen und riickblickend zu untersuchen, scheiter-
te an den Systemabldufen: Bei der Erstanlage einer Akte bekommt diese Akte eine
Laufzeit, die fiir alle Akten zunéchst nachvollziehbar ist. Wenn jedoch zu einer Ersttat
weitere Taten hinzukommen, wird die Laufzeit verindert und daher ist es ausge-
schlossen, eine vergleichbare Gruppe von Personen zusammenzustellen. Einzig
gangbarer Weg war daher trotz der angesprochenen Mingel die Auswertung des zu
einem bestimmten Zeitpunkt vorhandenen Aktenbestandes. Aus dem Gesamtbestand
von ca. 173.000 Akten wurde eine Stichprobe gezogen und entsprechende Gruppen

gebildet, die eine vergleichende Untersuchung erméglichten.
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2. Rechtliche Betrachtung der Anlage und Aufbewahrung von Kriminalakten
2.1 Kriminalakten als Teil der "Kriminalpolizeilichen personenbezogenen Samm-
lungen" (KpS)
Die "Kriminalpolizeilichen personenbezogenen Sammlungen" sind ein Verbund von
Karteien und Dateien', in dem Einzelangaben iiber persénliche und sachliche Verhilt-
nisse von Personen? gesammelt werden. Es handelt sich dabei um die sog. erken-
nungsdienstlichen Unterlagen. Als aufzunehmende Unterlagen kommen alle Schrift-
stiicke und Merkmalstréger in Betracht, die bei kriminalpolizeilichen Arbeiten ent-
stehen®. Zentraler Bestandteil der KpS ist die Kriminalakte. Unabhiingig von der Auf-
nahme in weiteren Karteien/Dateien enthilt sie in einer Querschnittsfunktion alle
Angaben, die zu einer Person bekannt werden. Die Aufnahme in weitere Karteien
neben der Kriminalakte ist Folge der Vertiefung der Erkenntnis iiber eine Person. Die
«Kriminalakte ist also folglich aus dem Katalog der KpS graduell der geringste Ein-
griff, so daB die folgenden Betrachtungen im Hinblick auf die Kriminalakte gleicher-
maBen alle anderen Karteien und Dateien der KpS betreffen. Grundlage einer jeden
Kriminalakte ist ein Personalbogen, der die wesentlichen Daten der erfaBten Person
enthilt (s. dazu den Abdruck eines solchen Bogens in der Anlage). Mit der Erwei-
terung der Kenntnis iiber eine Person wird die Akte fortgeschrieben. Zur Systemati-
sierung der Kartei wird jede Akte mit einer Individualnummer (Buchstaben/Ziffern-
kombination) versehen. Die Ablage der Akten erfolgt nach der Reihenfolge der ver-
bleibenden Nummern. Die Verkniipfung zwischen einer vorhandenen Akte und der
betreffenden Person ist nur iiber das elektronische polizeiliche Auskunftssystem
(POLAS) maglich.

! Vgl. Ziff. 010.2 PDV 350 (in der Anlage)
% Vgl. Ziff. 020.2.2 PDV 350 zim Personenkreis (in der Anlage)

3 Vgl. Ziff. 020.2.3 PDV 350 (in der Anlage)
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2.2 Die Sammlung von Personaldaten als Eingriff in die Grundrechte

Mit der Sammlung von Personendaten kann die Menschenwiirde nach Art. 1 Abs.1
GG berithrt werden. Wird eine Mensch in seiner gesamten Personlichkeit zwangs-
weise erfaBt und als Sache zum Objekt staatlichen Handelns degradiert, ist er nach der
Auffassung des Bundesverfassungsgerichts in seiner Menschenwiirde verletzt'. Zwar
kann jede Erfassung von Daten als Beginn einer umfassenden Katalogisierung ver-
standen werden, aber Zweckbestimmung und Umfang der KpS$ lassen eine Verletzung
des Art. 1 GG nicht erkennen. Dariiber hinaus kann jedoch das von der Rechtspre-
chung aus Art. 2 Abs.1 GG i.V.m. Art. 1 Abs.1 GG entwickelte allgemeine Person-
lichkeitsrecht beriihrt sein, das zusammen mit der allgemeinen Handlungsfreiheit das
Recht auf freie Entfaltung der Personlichkeit ausmacht. Das allgemeine Personlich-
keitsrecht erstreckt sich "... auf Eingriffe, die geeignet sind, die engere Persénlich-
keitssphire zu beeintrichtigen"s. Als Schutzgiiter sind insbesondere die Privat-,
Geheim- und Intimsphire anerkannt, ohne da in der Vergangenheit eine abschlie-
Bende Eingrenzung des allgemeinen Persénlichkeitsrechtes erfolgt wire. Im Volks-
zdhlungsurteil® hat das Bundesverfassungsgericht die aus dem Gedanken der Selbst-
bestimmung folgende Befugnis des einzelnen, grundsitzlich selbst zu entscheiden,
"wann und innerhalb welcher Grenzen personliche Lebenssachverhalte offenbart
werden" als Inhalt des allgemeinen Personlichkeitsrechtes (Recht auf informationelle
Selbstbestimmung) abgeleitet. Zwar wird im selben Urteil weiter ausgefiihrt, daB im
Spannungsverhiltnis Individuum - Gemeinschaft die Gemeinschaftsbezogenheit und
Gemeinschaftsgebundenheit durch das Grundgesetz gefordert werden und daher der
Einzelne Einschrinkungen seines Rechtes auf informationelle Selbstbestimmung im
iiberwiegenden Allgemeininteresse hinnehmen muf, aber die Einschrinkungen
bediirfen nach Art. 2 Abs.1 GG einer gesetzlichen Grundlage, aus der sich die

Voraussetzungen und der Umfang der Beschrinkungen klar ergeben und die damit

4 Vgl. BVerfGE 27, 1, MIKROZENSUS-Urteil
% BVerfGE 54, 148 ff.

$ BVerfGE 65, 1 ff.

12



dem gesetzlichen Gebot der Normenklarheit entsprechen’. Diesen Leitsatz hat das
Gericht im Volkszihlungsurteil fiir die Sammlung von Daten prizisiert. Danach setzt
ein Zwang zur Angabe personenbezogener Daten voraus, daB der Gesetzgeber den
Verwendungszweck bereichsspezifisch und prizise bestimmt und da8 die Angaben fiir
diesen Zweck geeignet und erforderlich sind. Damit wire die Sammlung
nichtanonymisierter Daten auf Vorrat zu unbestimmten oder noch nicht bestimmbaren

Zwecken nicht zu vereinbaren.

2.3 Rechtsgrundlage fiir die Anlage von Kriminalakten

Als Rechtsgrundlage fiir die Anlage von erkennungsdienstlichen Unterlagen kommt
nach herrschender Auffassung nur der § 81 b StPO in Betracht. Die Zweckbestim-
mung der Unterlagen sieht damit zwei Moglichkeiten vor: Entweder zum Zweck der
Durchfiihrung des Strafver fahrens oder zum Zwecke des Erkennungsdienstes. Die bei
der vorliegenden Frage einschligige zweite Alternative sieht zwar im Text nur die
Berechtigung zur Anfertigung von Lichtbildern, Fingerabdriicken, Messungen und
dhnlichen MaBnahmen vor, nach herrschender Meinung® ist mit dem Recht zur
Anfertigung solcher Unterlagen im Wege einer Annexkompetenz auch die Aufbewah-
rung dieser Unterlagen verbunden. Im Katalog der KpS sind iiber die 0.a. Unterlagen
eine Vielzahl weiterer Unterlagen aufgefiihrt (z.B. Vernehmungsniederschriften).
Ohne daB die StrafprozeBordnung diese Unterlagen ausdriicklich nennt, diirfen sie
trotzdem in die Datei aufgenommen werden. Wenn schon die Abnahme von Finger-
abdriicken mit Zwang zuléssig ist und nicht zu einem Aufnahmeverbot fiihrt, diirfen
auch relevante Unterlagen, die freiwillig (z.B. bei der Vernehmung) iiberlassen

werden, aufgenommen werden.

7 Vgl. auch BVerfGE 45, 400
8 BVerwGE 26, 169 und 66, 202
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2.3.1 Zweckbestimmung

Die Aufbewahrung erkennungsdienstlicher Unterlagen und sonstiger Erkenntnisse
auBerhalb eines laufenden Strafverfahrens ist dem préiventivpolizeilichen Bereich
zuzuordnen®. Diese Auslegung ergibt sich aus der Verwendung der Formulierung
"fiir Zwecke des Erkennungsdienstes notwendig”. Nach AbschluB} eines anhidngigen
Strafverfahrens kann die weitere Verwendung nur in der Zukunft liegen. In der
Erwartung maglicher weiterer Straftaten sind aus der bereits erfolgten Tat und deren
Tatumstdnden sowie aus der Person des Titers Anhaltspunkte abzuleiten, die die
Vorhersage weiterer Straffilligkeit rechtfertigen. Daran schlieft sich die Erwartung
an, die Polizei werde entweder eine zukiinftige Straftat durch die betreffende Person
verhindern oder eine bereits begangene Straftat der betroffenen Person nachweisen
konnen. Eine Uberpriifung der ersten Méglichkeit nach praktischen Gesichtspunkten
macht deutlich, daB es sich um eine in der Praxis seltene Konstellation handelt. Im
Falle der Anzeige eines geplanten Verbrechens oder zur Vorbereitung einer Razzia
erzielen die Daten der Kriminalakte eine priventive Wirkung, weil im Vorfeld der
strafbaren Handlung vor Uberschreiten der Grenze zum strafbaren Versuch die
Tathandlungen unterbrochen werden. Soweit diese beiden Mdglichkeiten betroffen
sind, entspricht die Zweckbestimmung des § 81 b StPO der geiibten Praxis.

Die zweite Moglichkeit ist jedoch nicht mehr eindeutig praventiv, sondern auch re-
pressiv, da eine bereits begangene Straftat anhand ihrer Tatbegehungsmerkmale mit
den in der Datei befindlichen Merkmalen auf Ahnlichkeit iiberpriift wird. Der
Bayerische Verwaltungsgerichtshof hat zu dieser Problematik formuliert: "Es ist heute
iberweigend anerkannt, daB die sogenannte vorbeugende Verbrechensbekdmpfung, zu
der auch das Fiihren von kriminalpolizeilichen personenbezogenen Sammlungen, sei
es in Form von Akten oder als Datei, gehort, Teil der praventiv-polizeilichen Aufgabe
im weiteren Sinne ist"!°. Dieser Verwendungszweck der Kriminalakten ist jedoch

nicht unumstritten. So ist z.B. Schoreit der Auffassung, daB alle im Strafverfahren

® Vgl. BVerwGE 26, 169

'° Vgl. BayVGH NJW 1984, 2235
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anfallenden Unterlagen allein fiir Strafverfolgungszwecke genutzt werden diirfen''.
Schon aus diesem Grunde wire es daher wiinschenswert, wenn eine entsprechende
ausdriickliche Zweckbestimmung in die StrafprozeBordnung aufgenommen werden

wiirde.

2.3.2 Normenklarheit des § 81 b StPO

Wie bereits dargelegt miissen sich die Voraussetzungen und der Umfang der Ein-
schrinkungen der Rechte des Biirgers klar ergeben. Diese Voraussetzungen und der
Umfang sind im Gesetzestext mit dem Begriff "notwendig" umschrieben. In dieser
Notwendigkeit ist sowohl die Anlage von Kriminalakten als auch der zeitliche Bestand
der Akte in der Kartei zusammengefaflt. Wenn mit den erhobenen Daten Vorsorge zur
Bekidmpfung zukiinftiger Verbrechen betrieben werden soll, enthélt die Entscheidung
zur Anlage einer Kriminalakte zwangsldufig die Vorhersage, die betreffende Person
werde erneut straffillig. Die KpS-Richtlinien schreiben nicht genau umrissen vor,
wann eine Akte angelegt werden muB. Jedoch wird in Ziffer 050.3 der PDV 350 die
Laufzeitverkiirzung in Fillen geringerer Bedeutung geregelt'?. In dem dort aufge-
fiihrten Katalog sind u.a. auch Beleidigung, Ladendiebstahl, Hausfriedensbruch etc.
erwihnt. Daraus konnte man ableiten, daB in der Praxis die Anlage von Akten obligat
ist, wenn schon in diesen Bagatellbereichen Akten angelegt werden sollen. Da man
inzwischen weiB, daB eine groBe Anzahl von Personen nur einmal delinquent wird
(vor allem im Bereich dieser Bagatellkriminalitit), wird deutlich, daB im Aktenbe-
stand eine Anzahl Akten vorhanden sind, deren "Notwendigkeit" bestritten werden
konnte. Es muB also bei Anlage von Akten anhand nachpriifbarer Kriterien eine
Prognose iiber die Notwendigkeit der Aufbewahrung gerade dieser konkreten Akte
gestellt werden. Eine solche Notwendigkeit konnte sich nur aus der Wahrscheinlich-
keit spiterer Kriminalitit ergeben. Diese Prognose erfolgt derzeit durch den Sach-

bearbeiter der Kriminalpolizei aufgrund seiner Erfahrung, d.h. intuitiv. In der Straf-

" Vgl. Schoreit, A., Datenschutz und Informationsrecht, ZRP 1981, S. 74 ff.

12S. Anlage
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rechtspflege sind solche intuitive Prognosen auch in anderen Bereichen iiblich. So
muB der Richter z.B. im Jugendstrafrecht das zukiinftige Verhalten des Jugendlichen
prognostizieren und in differenzierte MaBnahmen umsetzen. Ebenso bei der Entschei-
dung, ob eine Freiheitsstrafe zur Bewihrung ausgesetzt werden soll. Nach Kaiser
wenden dabei nur 3-5% der Richter ein wissenschaftliches Prognoseverfahren an®.
Daraus kann aber nicht geschlossen werden, da die intuitive Prognostizierung bei der
Anlage von Akten durch Beamte der Kriminalpolizei ohne weiteres zu akzeptieren ist.
Vielmehr wird man aus verschiedensten Griinden (Schutz der Individualsphire der
Betroffenen, aber auch aus Griinden der ArbeitsGkonomie) versuchen miissen, ein
HochstmaB an Wahrscheinlichkeit fiir ein spéteres erneutes Straffilligwerden zu
erreichen und die Entscheidung durch moglichst viele Fakten zu belegen. Es sollte
daher ein Verfahren entwickelt werden, das verbindliche Kriterien fiir die Anlage von
Kriminalakten enthilt. Die im Gesetz genannte "Notwendigkeit" indiziert auch ein
Verfahren, das festlegt, wann Akten zu vernichten sind, weil nur so sicherzustellen
ist, daB Verianderungen im Verhalten von Personen, die neuerliche Delinquenz
verhindern, beriicksichtigt werden. Die Richtlinien der KpS legen die Speicherungs-
dauer von Akten grundsitzlich auf 10 Jahre fest. Diese Fristsetzung in einer Ver-
waltungsvorschrift entspricht aber nicht der Forderung des BGH nach einer gesetzli-
chen Grundlage, aus der sich die Voraussetzungen und der Umfang der Beschrinkung
klar ergeben.

Zusammenfassend ist daher festzustellen, daB der Begriff der "Notwendigkeit" nicht
mit der gebotenen Normenklarheit die Anlage und Vernichtung von Kriminalakten
regelt. Verwaltungsvorschriften konnen keinen Ersatz bieten, weil ein ein Grundrechte
einschrinkendes Gesetz inhaltlich so bestimmt sein muB, daB es die staatliche Ein-
griffsmoglichkeit selbst begrenzt und nicht dem Ermessen der Verwaltungsbehdrde
iiberlaBt!*,

13 Kaiser,G., Kriminologie, 4.Aufl. Heidelberg, Karlsruhe 1979, S. 110 ff.
' Vgl. BVerfGE 20, 150 ff.
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2.4 Verhdltnis der Richtlinien der KpS zum Datenschutzgesetz

§ 15 des Hamburger Datenschutzgesetzes schreibt vor, daB die Erforderlichkeit von
Datenbestinden alle vier Jahre zu iiberpriifen ist'”. Dabei ist allgemein unbestritten,
daB das Datenschutzgesetz fiir die Kriminalaktenhaltung einschligig ist. Die Ver-
fahrensweise, entsprechend den Bestimmungen der KpS-Richtlinien in Zeitrdumen von
5 und 10 Jahren iiber den Fortbestand einer Akte in der Kartei zu entscheiden, bedarf
einer spezialgesetzlichen Regelung.

2.5 Datenerhebung fiir die Anlage von Kriminalakten

Ausgehend von der allgemeinen Aufgabenzuweisung des § 163 StPO fiir die Polizei,
Straftaten zu erforschen, regelt der § 163 b StPO die Berechtigung und die Ver-
fahrensweise zur Identititsfeststellung beim Verdachtigen. Durchgingig wird in allen
Kommentaren der Umfang der zu benennenden Daten analog des Datenkataloges im
§ 111 OWiG ausgelegt's. In diesem Katalog sind aber kaum Daten enthalten, die als
kriminogene Faktoren erheblich sind und méglicherweise eine Prognose, die inhaltlich
iiber die Intuition hinausgeht, zulassen. § 160 Abs.3 StPO (Ermittlungsverfahren)
regelt die Ermittlungen der Staatsanwaltschaft und ihrer Hilfsbeamten insoweit, als
auch die Umstinde, die fir die Bestimmung der Rechtsfolge von Bedeutung sind,
erfat werden, d.h. die ndheren Lebensumstinde des Beschuldigten diirfen in dem

MaB erforscht werden, wie es fiir die Bewertung dieses Einzelfalles erforderlich ist.

'S HmbDSG vom 31.3.1981, § 15 (Berichtigung, Sperrung und Lschung von Daten) Abs.3: "Personenbe-
zogene Daten sind zu 16schen, wenn ihre Kenntnis fiir die speichernde Stelle zur Erfiillung der in ihrer
Zustindigkeit liegenden Aufgaben nicht mehr erforderlich ist und kein Grund zu der Annahme besteht, daB
durch die Loschung schutzwiirdige Belange des Betroffenen beeintrichtigt werden. Sie sind auch zu 16schen,
wenn ihre Speicherung unzulissig ist ..."; Abs.4: "Gespeicherte Daten sind regelmiBig alle vier Jahre auf ihre
Erforderlichkeit hin zu iiberpriifen und die Datenbestinde gemiB Abs.3 zu bereinigen. "

16§ 111 OWiG (Falsche Namensabgabe)
(1) Ordnungswidrig handelt, wer einer zustéindigen Beh6rde, einem zustindigen Amtstriger oder einem
zustiandigen Soldaten der Bundeswehr iiber seinen Vor-, Familien- oder Geburtsnamen, den Ort oder Tag seiner
Geburt, seinen Familienstand, seinen Beruf, seinen Wohnort, seine Wohnung oder seine Staatsangehorigkeit
eine unrichtige Angabe macht oder die Angabe verweigert.
(2) Ordnungswidrig handelt auch der Titer, der fahrléissig nicht erkennt, daB die Behorde, der Amtstriger oder
der Soldat zustindig ist.
(3) Die Ordnungswidrigkeit kann ... in den Fillen des Absatzes 1 mit einer GeldbuBe bis zu tausend Deutsche
Mark, in den Fillen des Absatzes 2 mit einer Geldbufie bis zu fiinfhundert Deutsche Mark geahndet werden.
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§ 136 Abs.3 StPO (erste richterliche Vernehmung) wiederum fordert die Ermittlung
der personlichen Verhiltnisse des Beschuldigten, wobei hier die gleiche Einschrin-
kung einzufiihren ist wie bei § 160 Abs.3 StPO. Beide Normen umfassen nicht die
Berechtigung, zum Zwecke der Prognose alle erforderlichen Daten zu erheben, weil
der Personlichkeitsschutz des Betroffenen nur aus dem konkreten Bediirfnis des
Einzelfalles eingeschrinkt werden darf. Eine fiir die Prognose notwendige, fiir alle
Personen gleichmiBige Datenerhebung ist iiber die 0.a. Normen nicht zu erreichen.
Im Interesse der Normenklarheit wire es erforderlich, bei einer Neuformulierung der
Rechtsgrundlagen fiir die Anlage von Kriminalakten auch den Umfang der Daten
priziser zu bestimmen, die fiir die Kriminalakte erhoben werden diirfen. Es ist daher
insgesamt nicht auszuschlieBen, daB die fiir eine Prognose notwendige Datenerhebung
von den derzeitigen Normen nicht gedeckt wird. Diese Arbeit soll daher auch Auf-

schluB dariiber geben, ob weitere Daten fiir eine Prognose erhoben werden miissen.

3. Zum Stand der Prognoseforschung
3.1 Notwendigkeit, Definition und Theorien
3.1.1 Zur Notwendigkeit von Kriminalprognosen
Die Kriminalprognose ist die Vorhersage zukiinftigen kriminellen Geschehens. Sie
griindet sich auf Erfahrungen der Vergangenheit und Gegenwart und nutzt diese
systematisch mit dem Ziel der Beeinflussung und Lenkung zukiinftiger sozialer Ab-
laufe. Eine gute Prognose ist damit eine Vorhersage, die sich - wenn die aufgrund der
Prognose getroffenen MaBnahmen erfolgreich sind - selbst widerlegt. Prognosen sind
wesentliche Elemente rationeller Planung und seit dem Wandel unseres Strafrechts-
systems vom tatvergeltenden Strafrecht hin zu einem instrumentalen System straf-
rechtlicher Sozialkontrolle zentrale Problemstellung der heutigen Strafrechtspflege.
Neben dem Gesetzgeber, der die Erforderlichkeit, Wirksamkeit und Geeignetheit des
. Einsatzes neuer strafrechtlicher Mittel einschitzen und beurteilen muB, sind prognosti-
sche Verfahren bei der Entwicklung priventiver Kriminalititsbekdmpfungsstrategien
ebenso wichtig wie auf allen Ebenen des Strafverfahrens, einschlieflich der Ent-

scheidungen bei Strafvollstreckung und Strafvollzug. Die Notwendigkeit von Krimi-
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nalprognosen ist daher unbestritten. Ihre Aussagemdglichkeiten wurden und werden
zum Teil aber iiberschétzt. Erfahrungen aus Wissenschaft und Technik mit einer
Vielzahl fehlgeschlagener Prognosen fiihrten inzwischen allerdings zu einer realisti-
schen Einschitzung von Vorhersagemdéglichkeiten. Trotz dieser Einschrinkungen kann
aber auf eine systematische Planung mit Prognosestellung nicht verzichtet werden.
"Denn iiberall, wo sich der Mensch nicht dem blinden Zufall oder unerwiinschten
sozialen Kriéften iiberldBt, sondern sein Leben bewuBt und verantwortlich gestalten
will, muB er planen. Einer solchen Absichtentspricht ein rationelles, zweckorientier-
tes, gezieltes und, wenn méglich, erfolgreiches Vorgehen"!. Ein solches Verstind-
nis von Prognosen unterstreicht auch ihre Notwendigkeit fiir ein auf Effektivitit

angelegtes Verwaltungshandeln.

3.1.2 Definitionen und Erlduterungen

Da Prognose allgemein die Vorhersage zukiinftigen Geschehens ist, versteht man
unter Kriminalprognose die Vorhersage des Auftretens von Kriminalitit'®. Eine
umfassende Definition des Begriffes der Kriminalprognose findet sich z.B. bei Schnei-
der, demzufolge Kriminalprognose die "Wahrscheinlichkeitsvorhersage von zukiinfti-
gen kriminellen Abl4ufen aufgrund gegenwirtigen oder vergangenen Verhaltens oder
von Wirkungen strafrechtlicher Gesetzgebungsarbeiten oder von MaBnahmen der
Organe der Strafrechtspflege auf die Bevdlkerung” bedeutet'. Unter kriminellen
Abldufen wird dabei verstanden ein "individuelles Verhalten, das der Titer begeht
oder unterldBt oder von dem das Verbrechensopfer betroffen wird, oder kollektives
Verhalten, das sich auf eine Region oder auf die Gesellschaft in einem Land bezieht"
(Schneider). Aus dieser komplexen Umschreibung ergeben sich zwei Hauptgruppen

von Kriminalprognosen, und zwar die Individual- und die Kollektivprognose. Wih-

' Kaiser,G., aa0., S. 107

'8 Vgl. SpieB,G., Arbeitslosigkeit und Kriminalitit; Kriminalprognose; Beruf und Kriminalitét. Jeweils in:
Kleines Kriminologisches Wérterbuch, 2. Aufl. Heidelberg 1985, S. 253

' Schneider, H.-J., Kriminalprognose. In: Handwérterbuch der Kriminologie, 4. Erginzung, Berlin 1979,
S.273
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rend bei der Kollektivprognose die Wirkung von geplanten GesetzgebungsmaBnahmen
auf die Bevolkerung (strafrechtliche Reaktionsprognose), die Entwicklung von Krimi-
nalitit in bestimmten Regionen, Bevolkerungsgruppen oder Gesellschaften (krimino-
logische Forschungsprognose) und die Erfolgs- oder MiBerfolgsaussichten der formel-
len Sozialkontrolle der Polizei, der Gerichte und des Strafvollzuges (Kriminaljustiz-
prognose) vorausgesagt werden sollen, befat sich die Individualprognose insbesonde-
re mit der Einschitzung zukiinftiger Legalbewihrung von Straftitern. Da diese Studie
das Ziel verfolgt, ein Verfahren fiir die Individualprognose zu entwickeln, werden
sich die nachfolgenden Ausfiihrungen auf die Beschreibung der verschiedenen Arten
dieser Prognosegruppe beschrinken. Der Schwerpunkt der Anwendung von Indi-
vidualprognosen liegt im Bereich der gerichtlichen Entscheidungen. Je nach AnlaB
und Zeitpunkt der Prognosestellung konnen sie unterschieden werden in Frithprogno-
sen (vor Auftreten der Straffilligkeit), Urteilsprognosen (zum Zeitpunkt einer Ge-
richtsentscheidung) und Entlassungsprognosen (mit Bezug auf die Zeit nach Haftent-
lassung). Andere Bezeichnungen fiir die beiden letztgenannten Arten sind mit Blick
auf die zukiinftige Straffilligkeit Bewdhrungs- oder Riickfallprognose. Die Urteils-
und Entlassungsprognosen bzw. die Bewdhrungs- oder Riickfallprognosen bezichen
sich auf bereits straffillig gewordene Personen. Sie haben das Ziel, bestimmte
Entscheidungen der Strafjustiz zu effektivieren. Die Friihprognose dagegen versucht,
"Kinder und Jugendliche ausfindig zu machen, die noch nicht kriminell geworden
sind, die aber Personlichkeitsziige besitzen, die in hohem MaBe zur beharrlichen
Dauerkriminalitit (persistent criminality) neigen und fiir kriminelle Einfliisse beson-
ders empfinglich machen"?. Der Zweck von Friihprognosen ist es, moglichst recht-
zeitig mit Erziehungs- und Behandlungsmethoden auf entsprechend als gefdhrdet
prognostizierte Kinder einzuwirken. Aus diesen Definitionen und Erlduterungen ist
deutlich zu ersehen, da Kriminalprognosen die jeweils angestrebten Entscheidungen
oder MaBnahmen rationaler, durchsichtiger und in ihren Auswirkungen wirksamer

gestalten wollen.

2 Schneider aa0., S.275
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3.1.3 Theorie der Kriminalprognose

"Im Verstindnis einer analytischen Wissenschaftstheorie gelten als wissenschaftliche
Prognosen solche Voraussagen, die aufgrund bestimmter Gesetzesannahmen (all-
gemeine Hypothesen, Theorien) und relativ zu bestimmten Anfangsbedingungen ge-
macht werden. Eine wissenschaftliche Voraussage ist stets SchluBsatz eines Voraussa-
geargumentes®'. Damit ist die Prognose die direkte Umkehrung einer Erklirung.
Beiden Vorgingen liegt eine Erfahrung zugrunde, die im Falle der Erkldrung mit dem
Ergebnis bereits gegeben ist. Bei der Vorhersage soll dagegen eine anderweitig
gemachte Erfahrung auf die Zukunft in der Annahme angewandt werden, daB sie
ebenfalls in der bekannten Form eintreten werde®. Allerdings reicht die bloSe Be-
schreibung eines Vorganges als Erklirung nicht aus, um einen vergleichbaren Vor-
gang in einem anderen Fall mit Sicherheit voraussagen zu konnen. Es miissen die
Gesetze und allgemeinen Bedingungen ermittelt werden, die solchen Vorgingen
zugrundeliegen. Dabei ist fiir eine nach rein wissenschaftlichen Gesichtspunkten zu
beurteilende Prognose davon auszugehen, daB sie sich auf bewihrte und iiberpriifte
Theorien bezieht und die im Rahmen solcher Theorien genannten Bedingungen
vollstindig béschreibt. Allein bei Betrachtung der unterschiedlichsten Theorien zur
Erklidrung der Ursachen von Kriminalitit und den sich bei diesen Theorien teilweise
widersprechenden Anfangsbedingungen wird deutlich, daB eine sichere Kriminal-
prognose weder fiir den kollektiven noch fiir den individuellen Bereich méoglich ist.
SpieB faft dieses Problem wie folgt zusammen: "Da deterministische Hypothesen in
diesem Bereich nicht vorliegen, konnen nur Wahrscheinlichkeitsaussagen zum Auf-
treten kiinftiger Straffélligkeit innerhalb der durch eine bestimmte Merkmalskon-
stellation beschriebenen Fallgruppe abgeleitet werden"?. So haftet jeder Kriminal-

prognose ein hohes MaB theoretischer Unsicherheit an. Ihre Notwendigkeit wird da-

2 Vgl. Heinz, W., Was kann die Kriminologie zur Kriminalprognose beitragen? In: Wissenschaftliche
Kriminalistik, BKA-Forschungsreihe, Wiesbaden 1985, S. 44

2 vgl. Wolff, J., Die Prognose in der Kriminologie - Versuch einer theoretischen Grundlegung nebst einer
empirischen Erprobung. Kriminologische Studien, Bd. 7, Gottingen 1971, S. 10

2 SpieB aa0., S. 255
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durch allerdings nicht bestritten. Lediglich bei Bewertung prognostischer Aussagen ist

entsprechende Vorsicht geboten.

3.2 Methoden, Anwendungsbereiche und Kritik

3.2.1 Prognosemethoden

Die Methoden zur Erstellung einer Prognose lassen sich im wesentlichen in die
intuitive, die klinische und die statistische Methode unterteilen. Hauptmerkmal der
intuitiven Prognose ist, daB ein auf dem Gebiet der Psychologie, der Psychiatrie oder
der Kriminologie. nicht ausgebildeter Beurteiler die Taterpersonlichkeit gefiihlsméBig
zu erfassen versucht. Grundlage ist dabei eine mehr oder weniger groBe Erfahrung im
Umgang mit Straftiitern und das diesem Laien eigene Menschen- und Weltbild*. Die
klinische Methode beruht auf der Erfassung der individuellen Téterpersonlichkeit
durch einen Psychiater oder einen kriminologisch geschulten Psychologen. Ihre
Aussagen suchen diese Prognostiker mittels psychodiagnostischer Testverfahren,
durch schlichte Beobachtung oder sonstige Untersuchungsverfahren empirisch zu
ermitteln. Die so erlangten Befunde werden dann zu dem fiir die Fragestellung
relevanten kriminologischen Wissen in Beziehung gesetzt und so die Prognose erstellt.
Nach der statistischen Methode werden prognostische Faktoren im Wege empirischer
Verallgemeinerungen der Analysen von Lebensldufen einzelnen Rechtsbrechergrup-
pen, insbesondere von Riickfalltitern, gewonnen. Die fiir die Straffilligkeit aus-
sagelariiftigsten Faktoren werden als kriminogene Faktoren bezeichnet und in Pro-
gnosetafeln eingearbeitet”®. Diese Methode kann auch von Praktikern angewandt
werden. Zu diesem Zweck miiBten sich die Anwender einer oder mehrerer Progno-
setafeln aus dem Bestand der kriminologischen Forschung bedienen. Die Erstellung
von Prognosetafeln erfolgt aufgrund kriminologischer Untersuchungen, wobei Perso-

nengruppen mit erfaBter Riickfilligkeit moglichst solchen ohne Straffilligkeit gegen-

% Vgl. Goppinger, H., Kriminologie, 4. Aufl. Miinchen 1980, S. 337

5 Vgl. Krainz, K., Die Problematik der Prognose zukiinftigen menschlichen Verhaltens aus kriminologi-
scher und rechtsstaatlicher Sicht. In: MSchrKrim 1984, S. 300
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iibergestellt werden sollten. Diejenigen Merkmale, die am stirksten mit Riickfil-
ligkeit/bzw. Legalbewihrung korrelieren, werden als Gut- oder Schlecht-Punkte in
Tafeln registriert. Bei Anwendung der Prognosetafeln miissen die auf den zu prog-
nostizierenden Einzelfall zutreffenden Merkmale aus Unterlagen iiber den Straffilligen
(z.B. Personalakten) herausgesucht und anhand der Prognosetafel bewertet werden.
Je nach Gesamtzahl der Punkte fillt eine Prognose dann giinstig oder ungiinstig aus.
Die existierenden Prognosetafeln sind entsprechend dem Vorgehen ihrer Verfasser in
solche mit einfachem Punkteverfahren und solche mit Punktwert- oder Punktgewich-
tungsverfahren zu unterteilen. Bei den einfachen Punkteverfahren werden die gefunde-
nen Merkmale (positive und negative) addiert und gegeneinander abgeglichen bzw.
werden lediglich die negativen Merkmale addiert (Schlecht-Punkte-Verfahren). Die
Punktwerteverfahren versuchen dagegen, durch Gewichtung der Faktoren mittels
einfacher Multiplikatoren bzw. komplizierter Korrelationsformeln den unter-
schiedlichen Bedeutungen einzelner Faktoren im Lebenslauf der Probanden Rechnung

Zu tragen.

3.2.2 Anwendungsbereiche

Individualprognosen werden in der heutigen Strafrechtspraxis tagtiglich erstellt.
Bewihrungsentscheidungen nach § 56 Abs.1 StGB (Strafaussetzung zur Bewihrung)
oder gem. § 57 Abs.l StGB (bedingte Entlassung aus dem Strafvollzug) erfordern
eine Beurteilung des zukiinftigen Verhaltens des Probanden ebenso wie die Uber-
legung zur Ahndung von Straffilligkeit Jugendlicher nach dem Jugendgerichtsge-
setz?®. Weitere stindige Anwendungsfille ergeben sich aus dem Strafverfahrensrecht
(z.B. § 112 a StPO) und den Vorschriften iiber die Anordnung von MaBregeln der
Besserung und Sicherung gem. §§ 61 ff. StGB. Trotz dieser Fiille von Entscheidun-
gen mit prognostischen Erfordernissen haben die statistischen Prognoseverfahren in
der Strafrechtspraxis keinen Eingang gefunden. Hier iiberwiegt die intuitive, auf

Alltagserfahrungen beruhende Prognose. Diese Erfahrungen werden aber nahezu aus-

% Z.B. inden §§ 5 Abs. 2, 9, 13 Abs. 1, 17 Abs. 2, 18 Abs. 2, 19 Abs. 1, 21, 27 und 88 ff. JGG.
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schlieBlich im Umgang mit der extremen Gruppe der wiederholt Straffilligen gewon-
nen und sind von daher einseitig ausgeprégt. Im Ergebnis scheinen sie deshalb zu
einer tendenziellen ‘Uberbewertung strafrechtlicher Vorbelastungen und anderer
Negativmerkmale zu neigen. Dieses nach wissenschaftlichen Kriterien unwissen-
schaftliche Vorgehen der Praktiker kann zwar zu richtigen Ergebnissen fiihren, in der
Mehrzahl der Fille ist davon aber nicht auszugehen. Die generell hohen Riickfall-
quoten und die Bewidhrungswiderrufe belegen die in der Wissenschaft gegeniiber
dieser Methode erhobene Kritik. Vor dem Hintergrund eines gewandelten Rechtsver-
stindnisses spricht zudem einiges dafiir, Rechtsentscheidungen mit Eingriffsintensitit
auf der Grundlage kriminologischer Befunde erfahrungswissenschaftlich abzusichern
und dem Praktiker ein handhabbares Instrumentarium anzubieten.

3.2.3 Methodenkritik

Prognosen werden insgesamt aufgrund von Erfahrungen gestellt. Dabei handelt es sich
auf der einen Seite "um die (tradierte) individuelle Erfahrung eines einzelnen (intuiti-
ve oder aber klinische Methode) und zum anderen um ein entsprechend der Haufigkeit
aus indizierten Faktoren zusammengesetztes Instrument ... (statistische Methode)"?’.
Aus dieser Zuordnung wird bereits deutlich, daB sowohl die intuitive als auch die
klinische Methode ausschlieBlich bzw. zu einem ganz iiberwiegenden Teil von indivi-
duellen, sehr subjektivistischen Einschidtzungen abhingig ist. Stiitzt sich die intuitive
Methode allein auf die subjektiven Erfahrungen des Beurteilers, auf seine persénliche
Lebensauffassung und ggf. abwegige Leitideen von Verhaltensverursachung und -
beeinflussung, so folgen klinische Verfahren in der Regel den jeweiligen Priferenzen
des Gutachters, der bereits bestimmte Fragestellungen ausklammern, Rahmendaten
erst gar nicht erheben und so Ergebnisse unbewuft determinieren kann. Kann man die
intuitive Prognose damit als Methode iiberhaupt in Frage stellen, so leidet die klini-

sche Prognose insbesondere an "ausreichender empirischer Validierung"?, Die

7 Eisenberg, U., Kriminologie, 2. Aufl. Kdln, Berlin, Bonn, Miinchen 1979, S. 158
% SpieB aa0., S. 256
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Anwendung der klinischen Prognose ist zudem stark beschrinkt, weil sie wegen des
notwendigen Sachverstandes und 6konomischer Abwigungen lediglich einem kleinen
Teil der zu treffenden Prognosestellungen vorbehalten bleiben muB. Auch der statisti-
schen Methode wird aus wissenschaftlicher Sicht vielerlei Kritik entgegengehalten.
Die wesentlichen Punkte lauten wie folgt: Diese Methode trigt das Merkmal der
Starrheit, da sie nicht auf individuelle Besonderheiten eingehen kann (der generell
seltene, im Einzelfall aber bedeutsame Fakt wird nicht erfaft). Da die Methode von
psychologischen Laien angewandt wird, beschrinkt sich die Auswahl der Faktoren auf
ausschlieBlich duBere Merkmale, diese konnen aber oft iiber tatsichliche Verhiltnisse
hinwegtiuschen?. Die einfachen Summationsverfahren konnen die jeweils ver-
schiedene Gewichtigkeit von Beziehungen verschiedener Faktoren zueinander nicht
erfassen. Dies gilt abgemildert auch fiir die Punktwerteverfahren. Statistische Ver-
fahren kénnen die Auswirkungen der Durchfiihrung ausgesprochener Rechtsfolgen
nicht erfassen. Da die in statistische Verfahren eingeflossenen kriminogenen Faktoren
“in der Regel aus der Untersuchung einer bestimmten Gruppe von Tétern entstammen,
konnen die darauf aufbauenden Prognosetafeln auch lediglich bei einer vergleichbaren
Gruppe von Personen angewandt werden. In dem néchsten Kapitel soll ein kurzer
Uberblick iiber den Stand der kriminologisch-statistischen Prognoseverfahren gegeben
werden, denn erst in der konkreten Beschreibung bestimmter Vorgehensweisen lassen
sich die vorbezeichneten Kritikpunkte verdeutlichen und eine abschlieBende Bewer-

tung der Moglichkeiten von Individualprognosen vornehmen.

3.3 Entwicklung und Forschung im Uberblick

3.3.1 Entwicklung der Prognoseforschung

Die kriminologische Prognoseforschung nahm ihren Ausgangspunkt Anfang der
zwanziger Jahre dieses Jahrhunderts in den USA. Ihre Zielsetzung lag damals haupt-
sdchlich in der Voraussage des Erfolges oder MiBerfolges von Bewidhrungsentschei-

dungen fiir vorldufig aus Strafhaft entlassene Personen. Entsprechend dieser Zielset-

» Vgl. Goppinger aa0., S. 334



zung wurden Straf~ und Bewihrungsakten ausgewertet, da man davon ausging, auf
diesem Wege Personenmerkmale zu finden, die mit Riickfall bzw. Legalbewédhrung
korrelieren. Namen wie Burgess und S. und E. Glueck stehen fiir eine umfassende
wissenschaftliche Forschung zu Riickfall- und Frithprognosen. Die Arbeiten dieser
Forscher sind durch langjihrige, umfassende empirische Langsschnittuntersuchungen
und, seit 1940, auch durch entsprechende Querschnittsuntersuchungen abgesichert*.
Das Ehepaar Glueck hat seither etwa 50 verschiedene Arten von Prognosetafeln
entwickelt und damit die amerikanische wie auch die europiische Prognoseforschung
wesentlich geprégt. In Deutschland begann die Prognoseforschung erst Mitte der 30er
Jahre mit dem Namen Schiedt. Seitdem wurden auch hier Prognosetafeln entwickelt,
die aber im wesentlichen denen der amerikanischen Forschung entsprachen. Einen
von den herkémmlichen Methoden abweichenden Weg der Erstellung von Kriminal-
prognosen stellt Goppinger in seinem Buch "Der Titer in seinen sozialen Beziigen"
vor. Dieses Verfahren der "kriminologischen Trias" ist die zur Zeit aktuellste wissen-
schaftliche Studie zur kriminologischen Prognoseforschung in Deutschland. Auf die

verschiedenen Prognoseverfahren soll im folgenden eingegangen werden.

3.3.2 Forschungen zur Friih- und Riickfallprognose

Das weitaus bekannteste Prognoseverfahren entwickelte das Ehepaar Glueck im Rah-
men ihrer Forschungen zur Friihprognose. Anhand von Untersuchungen an 500
Straftdtern und 500 Nichtkriminellen (Haupt- und Kontrollgruppe) wurden zunichst
30 und spiter dann 5 Faktoren ausgewihlt, die dem Forscherehepaar prognostisch am
bedeutsamsten erschienen. Die Auswahl der Faktoren richtete sich auch nach den
tatsdchlichen Moglichkeiten ihrer Erfassung. Zur Aufstellung einer Prognosetafel
teilten die Forscher die Probanden entsprechend ihrer Zugehdorigkeit zu einem der
ausgewihlten Faktoren in 5 Gruppen und berechneten anschlieBend den Prozentsatz
pro Gruppe im Vergleich zwischen Haupt- und Kontrollgruppe. Je groBer die Diffe-

renz zwischen den Prozentsitzen eines Faktors war, desto gréBer wurde die prognosti-

% Vgl. Schneider aa0., S. 279
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sche Bedeutung dieses Faktors eingeschitzt. Da das Ehepaar Glueck insbesondere die
Familienverhéltnisse ihrer Probanden untersuchten, flossen in ihre erste Prognosetafel
(Sozialprognose) auch ausschlieBlich entsprechende Faktoren mit ein. Dies waren:
1.Erziehung durch den Vater; 2.Aufsicht der Mutter; 3.Zuneigung des Vaters;
4.Zuneigung der Mutter; 5.Zusammenhalt in der Familie. In Ergidnzungstafeln wurden
dann weitere Personlichkeitsmerkmale aufgenommen, wie z.B. Durchsetzungswille,
Trotz, MiBtrauen, Zerstérungswut und emotionale Labilitdt und Impulsivitdt, um die
Voraussagegenauigkeit zu erhohen. Zur Beurteilung eines Probanden mit Hilfe der so
aufgestellten Prognosetafel wurde die Person zunichst einer der 5 Faktorengruppen
zugeordnet. Aus der Prognosetafel ergaben sich sodann die Riickfallquoten, die
addiert die Riickfallwahrscheinlichkeit bezifferten. Diese Frithprognosetafeln sollten
dazu dienen, moglichst friihzeitig (im Alter von 6 bis 8 Jahren) gefihrdete Kinder
« ausfindig zu machen und diese sodann mittels entsprechender padagogischer MaBnah-
men zu beeinflussen. Es bedarf allerdings erfahrener Psychologen und Psychiater -
bzw. geschulter Piadagogen, um die Prognosetafeln anzuwenden. Zum theoretischen
Hintergrund der Forschungen des Ehepaars Glueck ist zu sagen, daB ihnen weder eine
bestimmte soziologische noch eine Personlichkeitstheorie zugrunde lagen. Sie folgten
vielmehr einem multidimensionalen Ansatz, den sie im Wege interdisziplindrer
Zusammenarbeit zu verwirklichten suchten.
Die bekannteste deutsche Riickfallprognosetafel entwickelte F. Meyer Anfang der
fiinfziger Jahre. Er untersuchte damals 172 jugendliche Verurteilte, die nach Ver-
biiBung einer Jugendstrafe von unbestimmter Dauer auf Bewihrung entlassen worden
waren. Untersuchungsmaterial waren ausschlieBlich Personal- und Strafakten seiner
Klientel. Die Definition fiir Riickfilligkeit ergab sich aus dem Widerruf der Bewih-
rung. Von den 172 Probanden wurden 88 Personen (51,7%) riickfillig. Meyer stellte
sodann diejenigen Faktoren fest, bei deren Vorliegen der Riickfallsatz iiber dem
Durchschnitt lag und kam so zu insgesamt 21 Merkmalen (u.a. Alkoholprobleme bei
mindestens einem Elternteil, Scheidungsproblematik, Schulschwinzen, schulische
Leistungsschwiche, hiufiger Arbeitsstellenwechsel, Kriminalitit vor dem 15. Lebens-

jahr, Betrug vor Vollendung des 21. Lebensjahres, Landstreicherei, gemeinschaftliche
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Tatbegehung). Durch ein einfaches Zihlverfahren wurde dann die Riickfallwahr-
scheinlichkeit errechnet, d.h. je mehr Schlecht-Punkte, desto wahrscheinlicher der
Riickfall. Fiir diese Prognosetafel bildete Meyer jeweils drei Risikogruppen. Der
ersten Gruppe wurden Personen mit bis zu zwei Faktoren zugeordnet, der zweiten
solche von drei bis sechs und der dritten Gruppe die Personen mit sieben und mehr
Faktoren. Der Vorteil dieses Verfahrens liegt einerseits in der guten ErfaBbarkeit der
Faktoren und andererseits im einfachen Berechnungsmodus®'. Neben den Unter-
suchungen zur Erstellung von Prognosetafeln, die rein statistischer Natur sind, gibt es
eine Vielzahl anderer Forschungen, die entweder eine Kombination aus klinischer und
statistischer Methode anstrebten (Strukturprognosen) oder lediglich Symptome such-
ten, die mit Kriminalitit im Zusammenhang stehen. Bei der Strukturprognose werden
zunichst nach einem Merkmal, welches am engsten mit vorher erhobenen Kriterien
bei der Gesamtstichprobe zusammenhingt, zwei Gruppen gebildet. Ist das Kriterium
also "MiBerfolg der Bewidhrung", so konnte ein Merkmal das Lebensalter sein, in
dem die Probanden aus der Haft auf Bewihrung entlassen wurden. Die beiden so
gewonnenen Gruppen (z.B. 36 Jahre und dlter bzw. 35 Jahre und jiinger) werden
dann erneut nach einem weiteren Merkmal in zwei Gruppen geteilt. Dieses Verfahren
wird so lange fortgesetzt, bis keine statistisch signifikanten Beziehungen mehr zwi-
schen einem Merkmal und dem Kriterium zu finden sind. So ergibt sich eine Stufen-
folge von unterschiedlich ausgeprigt starken Zusammenhéngen von Merkmalen und
Kriterium. Durch eine solche Vorgehensweise sollen Strukturen, d.h. Beziehungen
zwischen einzelnen Merkmalen erfat werden. Da hier aber keine Gewichtung und
kein Zusammenzihlen von Punktwerten vorgenommen wird, kann ein Ergebnis
lediglich lauten, daB der Proband zu einer bestimmten Risikogruppe zu zihlen ist, die
das iiberpriifte Kriterium zu einem bestimmten Prozentsatz zu verletzen bzw. nicht zu
verletzen pflegt. Aussagen dariiber, ob genau dieser Proband z.B. wieder riickfillig
werden wird, lassen sich anhand dieser Methoden nicht treffen. Neben den bisher

beispielhaft aufgefiihrten Forschungsarbeiten gibt es zur Bewahrungsproblematik eine

3 Vgl. Kaiser aa0., S. 112
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Vielzahl von weiteren Untersuchungen, bei denen keine Prognosetafeln oder Struk-
turprognosen, sondern lediglich prognostisch relevante Symptome gesucht werden. So
fanden Pongratz und Hiibner bei der Untersuchung von ehemaligen Fiirsorgezoglingen
(960 Personen) folgende, hinsichtlich einer Legalbewdhrung ungiinstige Symptome:
Vor Beginn der Fiirsorgeerziechung waren bei Jungen sexuelle Auffilligkeit, Umher-
treiben und Eigentumskriminalitit vorhanden, bei Madchen lediglich Eigentums-
kriminalitit. Im Schulbereich zeigten Jungen zudem aggressive Auffilligkeit und
Arbeitsunlust. Wihrend der Fiirsorgeerziehung fand man bei Jungen Arbeitsunlust,
Eigentumskriminalitit, Aggressivitit und Entlaufen, bei Madchen Eigentumskriminali-
tit, Verlogenheit, sexuelle Auffilligkeit und Entlaufen. Eine Untersuchung von
Hartmann und Eberhard von 399 ménnlichen Jugendlichen und Heranwachsenden, die
zunidchst in offentlicher Erziehung untergebracht waren und spiter eine Bewéhrung
von mindestens 3 Jahren absolviert hatten, erbrachte u.a. folgende Symptome, die mit
Riickfall korrelierten: HilfsschulabschluB, Weglaufen, Arbeitsunbestindigkeit, Alko-
holmiBlbrauch, Aggression und eine kriminelle Auffilligkeit von mehr als 3 Delik-
ten?. Eine Reihe weiterer Untersuchungen zur Riickfallproblematik erbrachten
dhnliche Ergebnisse, die auf folgende Priifungskriterien fiir eine Prognose hindeu-
ten®®: 1. familidrer Bereich, 2. Schulausbildung, 3. soziale Stellung im Beruf und

Privatleben, 4. Straffélligkeit, 5. Zugehérigkeit zu sozialen Gruppen, 6. Erbanlagen.

3.3.3 Die Tiibinger Jungtiter-Vergleichsuntersuchung

In die Tiibinger Jungtiter-Vergleichsuntersuchung® bezog Géppinger insgesamt 400
Personen ein, die nach einer Zufallsstichprobe ausgewihlt worden waren. Dabei
bildeten 200 Haiftlinge aus der Justizvollzugsanstalt Rottenburg die Hauptgruppe. Sie

saBen dort in der Zeit zwischen 1965 und 1970 ein, waren damals zwischen 20 und

3 Vgl. Géppinger aa0., S. 353 f.

# vgl. Middendorff, W., Die kriminologische Prognose in Theorie und Praxis. In: Strafrecht, Strafver-
fahren, Kriminologie, Bd. 17, hrsg. von Heinitz und Kielwein, Neuwied, Berlin 1967, S. 72 ff.

% Vgl. Goppinger, H., Der Titer in seinen sozialen Beziigen, Berlin u.a. 1983; ders., Angewandte
Kriminologie, Berlin u.a. 1985
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30 Jahren alt und mit einer zu verbiiBenden Freiheitsstrafe von mindestens 6 Monaten
eingeliefert worden. Die Vergleichsgruppe wurde nach demographisch-reprisentativen
Gesichtspunkten aus der Population der vier Landgerichtsbezirke ausgewihlt, die auch
fir die Betreuung der Haftanstalt Rottenburg zustindig waren. Als Methode wihlte
Goppinger eine retrospektive Vergleichsuntersuchung, in deren Zentrum intensive
Einzelfallerhebungen standen. Dabei folgte er multifaktoriellen Ansdtzen, ohne sich
von einseitigen Theorien und einer hypothesengeleiteten Anlage seiner Fdrschung
festlegen zu lassen. Fiir die Untersuchungen wurden die iiber jeden Probanden vor-
handenen Personen- und Strafakten, schriftliche Auskiinfte von Kontaktpersonen und
Behérden sowie die Ergebnisse der Befragungen und Untersuchungen der Probanden
selbst herangezogen. Die Auswertung dieses Materials erfolgte nach den Kategorien
Person, Herkunftsfamilie, Aufenthalts-, Leistungs-, Kontakt und Freizeitbereich,
sowie Delinquenz. Wihrend die Ergebnisse der Untersuchungen zur Person kaum
Unterschiede zwischen den Gruppen auswiesen, zeigten sich bei den sechs anderen
Bereichen deutliche Differenzen. So waren die Probanden der Hauptgruppe gegeniiber
denen der Vergleichsgruppe in der Herkunftsfamilie z.B. durch soziale und strafrecht-
liche Auffilligkeit von Erziehungspersonen, inkonsequente Erziechungsstile, funktional
unvollstindige Familie, mangelnde Sozialkontrolle stirker belastet. Im Aufenthalts-
bereich zeigte sich bei ihnen hdufigere Heimaufenthalte, friihzeitigere Losung vom
Elternhaus, hiufigere Wechsel des Aufenthaltes, Umherstreunen ohne feste Wohnung.
Im Leistungsbereich hatten die Probanden der Hauptgruppe im Durchschnitt einen
niedrigeren SchulabschluB, mangelnde Schulerfolge, hédufiger Schulschwinzen,
abgebrochene Berufsausbildung, Arbeitsplatzwechsel, schlechtes Leistungsverhalten,
Untitigsein (Arbeitslosigkeit unabhingig von konjunkturell bedingten Einfliissen). Im
Freizeitbereich zeichnete sich die Hauptgruppe aus durch hauptséchlich auBierhausi-
sche Freizeitgestaltung, ungeplantes, zielloses Verhalten, Ausdehnung der Freizeit zu
Lasten einer geregelten beruflichen Titigkeit, und im Kontaktbereich durch weniger
feste Freundschaften, hdufiger wechselnde Kontakte, Ndhe zum "Milieu", Beibehalten
aller Gewohnheiten auch nach EheschlieBung. Im Delinquenzbereich wurde eine

frithkindliche kriminelle Auffilligkeit festgestellt, die Begehung von Taten im gesam-
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ten Deliktsbereich mit einer gewissen Konzentration bei der Eigentumskriminalitit,
das Wahrnehmen von Tatgelegenheiten ohne lange Planung, oftmals unter Alkoholein-
fluB. Damit, so Goppinger, kann auf dieser Ebene der Analyse festgestellt werden,
daB soziale Auffilligkeiten ein geeigneter Indikator sind fir Grad und AusmaB der
kriminellen Entwicklung. Diese statistische Ebene der Auswertung bildete aber nur
einen Pfeiler der Tiibinger Untersuchung. Mittels "Verdichtung der Informasionsfiille
aus den Einzelfillen zu Idealtypen"* sollte die Mdglichkeit der Verallgemeinerung
der Ergebnisse geschaffen werden. Nach systemasischer Zusammenfassung und
Durchfiihrung einer Querschnittsuntersuchung ergaben die Daten bestimmte Merk-
malskonstellationen, durch die sich zwei Extreme bei der Haupt- bzw. bei der Kon-
trollgruppe nachweisen lieBen. Die "kriminovalente Konstellation" bei der Haupt-
gruppe stellt sich wie folgt dar: Vernachldssigung des Arbeits- und Leistungsbereiches
sowie familidrer und sonstiger sozialer Pflichten zusammen mit fehlendem Verhiltnis
zu Geld und Eigentum, unstrukturiertem Freizeitverhalten und fehlender Lebens-
planung. Bei der Kontrollgruppe wurde als "kriminoresistente Konstellation" festge-
stellt: Erfiillung sozialer Pflichten zusammen mit addquatem Anspruchsniveau, Gebun-
denheit an eine geordnete Hiuslichkeit (und an ein Familienleben) sowie realem
Verhiltnis zu Geld und Eigentum. Die jeweilige Konstellation wurde bei 60,5 % der
Hauptgruppen und 79,6% der Kontrollgruppe nachgewiesen. Weiterhin wurde der
Frage nachgegangen, wie diese statistischen Merkmale und idealtypischen Konstella-
tionen den dynamischen ProzeB der Lebensentwicklung eines Probanden beschreiben
konnten. Dazu wurden gesonderte Analysen des allgemeinen Sozialverhaltens und -
getrennt davon - der Delinquenz des Probanden durchgefiihrt. Die Ergebnisse dieser
Untersuchung ergaben verschiedene Formen der Stellung der Straftat im Lebenslangs-
schnitt, die wie folgt benannt wurden (Stufung von der negativen hin zur positiven
Konstellation): 1. Kontinuierliche Hineinentwicklung zur Kriminalitit mit Beginn in
der friihen Jugend. 2. Hineinentwicklung zur Kriminalitdt mit Beginn im Heranwach-

senden- bzw. Erwachsenenalter. 3. Kriminalitit im Rahmen der Persénlichkeits-

3 Goppinger aaO. (1985), S. 25
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reifung. 4. Kriminalitit bei sonstiger sozialer Unauffilligkeit. 5. Der kriminelle
Ubersprung. In Bezug auf die prognostische Bedeutung der bisher dargestellten
Ergebnisse seiner Untersuchung fiihrt GGppinger aus, daB weder Langsschnitt- noch
Querschnittsbetrachtungen ausreichend sichere Hinweise auf die weitere Entwicklung
eines Probanden geben konnten. Um dieses zu erreichen, miisse man stirker in die
personlichkeitsspezifischen Bereiche der Probanden vordringen. Diese dritte Dimen-
sion hat insbesondere bei der Einwirkung auf den individuellen Téter besonderes
Gewicht, ist aber aufgrund der damit verbundenen Aufhellungsproblematik von
"Relevanzbeziigen und Wertorientierungen" ein duBlerst komplexes und schwieriges
Unterfangen. Die Bezugskriterien fiir eine umfassende Prognose sind fiir Goppinger
die idealtypischen Verhaltenskategorien der Stellung der Delinquenz im Lebens-
langsschnitt des Titers, die kriminorelevanten Konstellationen im Lebensquerschnitt
und die Relevanzbeziige und Wertorientierungen, die gemeinsam als "Kriminologische
Trias" solide Grundlage fiir die auf den individuellen Probanden abgestellten SchluB-
folgerungen im Hinblick auf die Prognose bilden sollen. Fiir die Anwendung in der
Praxis kann die Tiibinger Untersuchung - unabhingig von der ihr verschiedentlich
entgegengebrachten Kritik - wenn iiberhaupt, dann nur dort eine gute Arbeitsgrundla-
ge sein, wo entsprechend geschultes Personal die iiberaus intensive Personlichkeitsauf-
hellung durchfiihren kann. In der Mehrzahl der Fille kann sie lediglich eine Orientie-
rungshilfe bei der Festlegung sein, welche relevanten Daten zu erfassen sind. Auch
eine Zuordnung von Personen zu den beschriebenen Extremkonstellationen und
Idealtypen wire mdglich; aber auch hier stellt sich wieder das Problem, daB die
allgemeine Zuordnung zu einer bestimmten Extremgruppe keine Aussage dariiber
zuldBt, wie sich der betreffende Proband (oder Tatverddchtige) tatsichlich in der
Zukunft entwickeln wird. Zudem konnen diejenigen Personen, die aufgrund des Feh-
lens von klaren Zuordnungskriterien dem weiten Mittelfeld zuzuordnen sind, progno-
stisch nicht eindeutig eingeschiitzt werden. Diesen Mangel teilt die Tiibinger Unter-
suchung mit den anderen Untersuchungen, die zwar die Extrempole (positive und
negative Konstellationen) eindeutig zu fixieren in der Lage sind, fiir das gesamte

Mittelfeld der weniger eindeutigen Merkmalskonstellationen jedoch keine prognostisch
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ausreichend klaren Anhaltspunkte liefern.

3.4 AbschlieBende Bewertung

Eine umfassende und damit eindeutige Bewertung der Prognoseforschung und ihrer
Umsetzungsmdglichkeiten in praxisbezogene Anwendung ist nicht moglich. Dazu sind
die Ansitze der Kritik ebenso unterschiedlich und z.T. widerspriichlich, wie es die
verschiedenen Theorien zur Erkldrung von Kriminalitdt sind. AuBerdem sind ins-
besondere die Ergebnisse der Tiibinger Untersuchung in der Praxis bisher nicht
ausreichend iiberpriift. Ubereinstimmung herrscht allerdings bei der Beurteilung der
Notwendigkeit von Kriminalprognosen. Dabei darf diese einhellige Beurteilung der
Notwendigkeit nicht iiber die Begrenztheit der Aussagekraft von Kriminalprognosen
hinwegtiuschen. Folgende Hauptkritikpunkte sind zu nennen®: Wegen Theoriedefizi-
ten als auch wegen Wissensdefiziten hinsichtlich der erforderlichen Daten ist es nicht
moglich, Kriminalprognosen mit hoher Vorhersagegiite zu erstellen. Weder die
fritheren globalen Verbrechenstheorien noch die heutigen Devianztheorien mittlerer
Reichweite geniigen den Anforderungen einer hinreichend prizisen, iiberpriiften und
bewihrten Devianztheorie. Kriminalitit besteht nicht unabhéngig von Sozialkontrolle.
Die Konstituierung von Kriminalitit ist zunéchst eine Frage von Intersub jektivitit der
Tatbestandsdefinitionen. Die Daten, die iiblicherweise die Basis fiir Kriminalprog-
nosen bilden, spiegeln keinesfalls die Kriminalitétswirklichkeit wider. Ihre Erfassung
erfolgt in der Regel nicht fehlerfrei und zudem selten zu dem Zweck der Prognose-
stellung. Verzerrungen sind von daher immanent. Kriminalitdtsprognosen iiber die
registrierte Kriminalitdt setzen zudem eine Theorie der Anzeigebereitschaft voraus,
die nicht existiert. Damit ist es vorrangig nicht notwendig, bessere statistische Ver-
fahren zu entwickeln, sondern vielmehr die Mingel der theoretischen Modelle zu
beheben. Es sollte aber dennoch, trotz des Standes kriminologischen Wissens, nicht
iibersehen werden, "daB die erfahrungswissenschaftlichen Befunde differenzierter und

besser bestitigt sind als Alltagstheorien, die ansonsten intuitiven Prognosen zugrunde

% Vgl. Heinz aaO., S. 68 ff.
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gelegt werden". So eingeschriinkt Kriminalprognosen damit auch sein mégen, so
ist es dennoch nicht moglich, in der Strafrechtspraxis auf prognostische Entscheidun-
gen zu verzichten, und auch zur Grundlage von Verwaltungsentscheidungen mit
Zukunftswirkung gehort die Erstellung von Prognosen. Sie spielen eine wesentliche
Rolle auch fiir den Datenschutz betreffende Verwaltungsentscheidungen wie das
Erheben, Speichern, Verarbeiten und Loschen von personenbezogenen Daten. Damit
miissen generell die Erkenntnisse der Kriminologie stirker als bisher genutzt werden,
um die Effektivitdt von Entscheidungen zu erhéhen, Fehler und Mingel zu reduzieren
und so dem gewandelten Rechtsverstindnis Rechnung tragen zu konnen. Die Qualitéit
jeglicher Prognosen ist aber in einem ganz wesentlichen Mafe von den Daten ab-
hingig, die zu ihrer Erstellung erhoben und genutzt werden diirfen. Das rechtliche
Gebot zur Erstellung von Prognosen und die sich aus Effektivitdtserwidgungen ab-
zuleitende Notwendigkeit werden von daher dann konterkariert, wenn datenschutz-
rechtliche Entscheidungen die Erhebung und Verarbeitung solcher Daten unterbinden.
Eine iibersensible Auslegung der Rechtsentwicklung im Bereich der informationellen
Selbstbestimmung wiirde so die durch diese Rechtsentwicklung formulierten An-
spriiche auf eine hohere Qualitét von Verwaltungsentscheidungen ad absurdum fiihren.
Damit wird erneut das Spannungsfeld deutlich, in dem sich die kriminalpolizeiliche
Aktenfiihrung befindet. Einerseits sollten soviele Faktoren erfaBt werden, damit eine
fundierte Prognose iiber den weiteren kriminellen Werdegang des Tatverdachtigen
moglich oder zumindest ansatzweise ermdglicht wird; andererseits sollen die Grund-
sitze des Datenschutzes - und damit zusammenhéngend - des informationellen Selbst-
bestimmungsrechts den Betroffenen davor schiitzen, daB unnitige und nicht legitimier-

bare Informationen iiber ihn gesammelt werden.

3 Heinz aa0., S. 72
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4. Methodisches Vorgehen zur Prognose bei der Erstanlage von Akten

4.1 Allgemeines

In einer ersten Sichtung einiger Akten, um dem Rahmen der zur Verfiigung stehenden
Daten zu tiberpriifen, fiel auf, daB fast jedes der Merkblitter Liicken aufwies, die
einen absoluten Vergleich aller Daten erheblich erschwerten. Da aber durch diese
Vorkontrolle keine Vorhersage moglich war, welche der Einzeldaten besonders hiufig
fehlen wiirden, war auch keine antizipierte Bewertung der einzelnen Daten fiir ihre
spitere Bedeutung fiir die Untersuchung méglich. Es wurde daher beschlossen,
zunichst alle Daten des Merkblattes zu erheben, soweit sie in der kriminologischen
Literatur iiberhaupt jemals benannt worden waren. Die Art und Weise der Erstdelin-
quenz wurde analog einer Untersuchung von Ohlin® iiber die Riickfallhdufigkeit von
Straftitern strukturiert. Die Eltern, Ehepartner und Kinder (soweit zum Zeitpunkt der
Erstdelinquenz bekannt) der Tatverddchtigen wurden anhand von POLAS auf eigene

Delinquenz iiberpriift.

4.2 Zweckbestimmung der Prognose

Da mit dieser Arbeit die Anlage einer Akte bei Erstdelinquenz iiberpriift werden
sollte, wurden alle Daten bezogen auf die Ersttat erhoben, womit eine Vergleich-
barkeit der Datensitze bestand. Veridnderungen, die sich im Verlaufe einer iiber Jahre
andauernden Delinquenz ergeben, konnten dabei aus arbeitsokonomischen Griinden
nicht beriicksichtigt werden. Zu dem Zeitpunkt der Aktenerstellung wird die grund-
sdtzliche Entscheidung zugunsten einer Negativprognose getroffen. Mit der vor-
liegenden Studie sollten Hinweise dafiir gefunden werden, ob und ggf. wodurch zum
Zeitpunkt der Aktenerstellung eine Feststellung dahingehend getroffen werden kann,
wer erneut delinquent wird. Dieser Entscheidung liegt die Uberlegung zugrunde, daB
das Datenmaterial durch eine negative Selektion entstanden ist: Es enthilt Angaben zu
Personen, die straffillig wurden, und begriindet durch die Auswahl seiner Daten

(Delinquenzmerkmale, Abfrage von belastenden Personlichkeitsmerkmalen) eine auf

* Vgl. den Nachweis bei Middendorf aaO., S. 14
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negative Merkmale gegriindete Betrachtungsweise (intuitive Prognose).

4.3 Berechnung der Stichprobe

Zum Zeitpunkt der Erhebung gab es in Hamburg ca. 173.000 Kriminalakten. Um eine
entsprechende Reserve in der Stichprobe zu gewihrleisten, wurde von einem Bestand
von 180.000 Akten ausgegangen. Nach Wagenfiihr® wurde die notwendige Anzahl
von Akten fiir eine Stichprobe mit einer Genauigkeit von +- 5% errechnet; es ergab
sich die Zahl von 384 auszuwihlenden Akten. Alle Akten sind nach einer Buchstaben-
Zahlenkombination abgelegt. Nach der Anzahl von Akten, die unter einem Buchsta-
ben erfaft sind, wurde entsprechend der anteiligen Héufigkeit die notwendige Anzahl
von Akten herausgesucht. Dabei wurden nach dem Zufallsprinzip sowohl feste, als
auch Sammelakten® erfaBt.

4.4 Differenzierungskriterien

Innerhalb eines Aktenbestandes wird nicht nach Geschlecht, Alter oder Staatsangeho-
rigkeit unterschieden, so daB in der Stichprobe sowohl Minner als auch Frauen
vorhanden sind. Uberlegungen, fiir Frauen eine getrennte Untersuchung durchzu-
fiithren, wurden verworfen, da fiir alle Personen bei der Ersttat der gleiche Grund-
datenbestand erhoben wird. Es ist zwar denkbar, daB die Art der Ersttat zwischen
Mainnern und Frauen Unterschiede aufweist, als Einzelmerkmal kann aber dieser
Unterschied allein eine Unterteilung nicht rechtfertigen, so daB Ménner und Frauen
gemeinsam bewertet werden. Aus dem gleichen Denkansatz heraus wurde auch nicht
zwischen Deutschen und Auslindern unterschieden, jedoch wurde eine getrennte
Auswertung nach Kindern, Jugendlichen, Heranwachsenden und Erwachsenen durch-

gefiihrt.

* Vgl. Wallis, W. Allan, Roberts, Harry V., Methoden der Statistik, 2. Aufl., Reinbek 1977, S. 139 ff.

® Vgl. die Dienstanweisung iiber die Fithrung kriminalpolizeilicher Personenakten (K121/44.25 - Kriminal-
amt Hamburg - vom 2.3.1970), Ziff.3: 3.1 Unterlagen bis zu 10 Bldttern sind als Blattsammlungen auf-
zubewahren (Sammelakten): 3.2 Umfassen Unterlagen mehr als 10 Blétter oder ist die betr. Person erkennungs-
dienstlich behandelt, so sind diese Unterlagen in einen festen Hefter zu nehmen (Feste Akten).
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4.5 Hypothesen
4.5.1 Vergleichsgruppenbildung
Folgende Annahmen wurden der Vergleichsgruppenbildung zugrunde gelegt:

1. In der Stichprobe sind Akten enthalten, die fiir die weitere kriminalistische

Arbeit von Bedeutung sind.

2. Zu einem Teil der Akten kann noch keine Bewertung abgegeben werden,

weil die Tat(en) erst kurze Zeit zuriickliegen.

3. Ein Teil der Akten hatte friiher einen kriminalistischen Wert, sie sind aber

heute nicht mehr von Bedeutung.

4. Es sind Akten vorhanden, die ohne kriminalistischen Wert sind und waren.
Aufgrund dieser Hypothesen galt es, Kriterien zu finden, die eine entsprechende
Unterteilung der Stichprobe ermdéglichen. Als erste Variable bot sich eine zeitliche
Komponente an, weil die auf die Zukunft ausgerichtete Prognose spitere Aussagen
ermdglichen soll. Die Schwierigkeit, einen zeitlichen Rahmen festzulegen, ist nun
darin begriindet, daB auch eine Aussage iiber die Aufbewahrungszeit von Akten
gemacht werden soll. Eine Festlegung auf einen Zeitraum konnte daher vom Ansatz
nur eine Arbeitsthese sein. Als relevanter Zeitraum wurde entsprechend den gesetzli-
chen Regelungen im Hamburger Datenschutzgesetz vier Jah;c gewihlt, mit den
Unterscheidungsmdéglichkeiten, ob der Betroffene in den letzten vier Jahren delinquent
oder nicht delinquent war, d.h. entsprechend bei der Polizei registriert wurde. Diese
Variable allein ist jedoch nicht ausreichend, um eine befriedigende Einteilung vor-
nehmen zu konnen, weil bei den Akten der letzten vier Jahre eine Vielzahl von
einzelnen Bagatelltaten enthalten sind, die eine weitere Aufbewahrung der Akte nicht
sinnvoll erscheinen lassen. Ein Vorgehen nach einer Delikteinteilung erschien nicht
sinnvoll, da nach Grobsichtung keine eindeutigen Merkmale (bestimmte Delikte,
Tatbegehungsweisen etc.) erkennbar waren, die weitere Kriminalitit wahrscheinlich
scheinen lieBen. Daher verblieb als abhingige Variable die Delikthdufigkeit. Ausge-
hend von der Uberlegung, daB zum Zeitpunkt der Ersttat weitere Delinquenz vorher-
gesagt werden soll, galt es, eine Grenze zu finden, ab der mit einem HochstmaB an

Wahrscheinlichkeit weitere Straftaten zu erwarten sind. In der kriminologischen
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Literatur wird immer wieder darauf verwiesen, daf die Begehung von vier und mehr
Taten mit hoher Wahrscheinlichkeit weitere Kriminalitit indiziert"!, wobei die
entsprechenden Untersuchungen von nachgewiesenen Taten ausgehen. Eine solche Be-
schrinkung steht aber der Zweckbestimmung der Kriminalaktenhaltung (vorbeugende
Verbrechensbekdmpfung, Hilfsmittel zur Aufklarung begangener Straftaten) entgegen.
Insbesondere bei der Aufkldrung begangener Straftaten dient die Kriminalaktenhaltung
dem Kriminalbeamten bei seinen Ermittlungen, weil er konkrete Verdachtsmomente
mit den Angaben in den gesammelten Kriminalakten vergleichen kann. Daher wurde
"Delinquenz" insofern weitergehend interpretiert, als auch die Nachfrage eines
Sachbearbeiters nach einer Akte umfat wird. Zeiten, in denen ein Proband in Haft
war, wurden dabei nicht in den Vierjahreszeitraum eingerechnet, weil er in dieser
Zeit nicht delinquent werden konnte. Die Grenze von vier und mehr Auffilligkeiten
wurde als zweite abhingige Variable gewihlt, so da es moglich war, die Stichprobe
in folgende Gruppen zu unterteilen:

1. In den letzten vier Jahren wurden vier oder mehr Taten begangen.

2. In den letzten vier Jahren wurden weniger als vier Taten begangen.

3. In den letzten vier Jahren wurde keine Tat und davor vier oder mehr als 4

Taten begangen.

4. In den letzten vier Jahren wurde keine und davor weniger als vier Taten

begangen.
Diese Unterteilung entspricht den vier Unterpunkten der Hypothese; die Gruppe 1
enthilt alle Akten, von denen anzunehmen ist, daB sie in der Zukunft kriminalistische
Bedeutung haben werden. Als Gegenpol zu dieser Gruppe 1 ergibt sich die Gruppe 4,

weil sie Akten umfafit, die offensichtlich nicht bendtigt werden bzw. wurden.

4 Vgl. Ludwig, W., Mehrfachtiter im Kontext gesellschaftlicher Produktion von Jugendkriminalitit. In:
Mehrfach auffillig - Untersuchungen zur Jugendkriminalitét, hrsg. von H. Schiiler-Springorum, Miinchen 1982,
S. 96
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4.5.2 Hypothese zur Arbeitsstrukturierung

Aus diesem Gegensatz ergibt sich eine zweite Hypothese der Arbeit: In den Person-
lichkeitsmerkmalen der Gruppen 1 und 4 miissen wesentliche Unterschiede vorhanden
sein, die eine Vorhersage der zukiinftigen Auffilligkeit erméglichen und damit eine
Prognose anhand des polizeilichen Datenmaterials sinnvoll erscheinen lassen. Auf die
Auswertung der Gruppen 2 und 3 wurde dann im weiteren Verlauf der Untersuchung
verzichtet, weil sie fiir die Fragestellung der Gesamtstudie (Bedeutung der Prognose

fiir die Anlage und Aufbewahrung von Kriminalakten) keine Relevanz besitzen.

4.6 Analyse
Zur Uberpriifung der fiir eine Prognose erforderlichen Systematik wurde auf ein
Analyseverfahren zuriickgegriffen, das in den USA entwickelt wurde und in Deutsch-

land u.a. bei der Stuttgarter Opferbefragung von Stephan angewendet wurde®

. Im
Gegensatz zur eindimensionalen Analyse, in der einzelne Merkmale miteinander
verglichen werden, werden bei dem hier angewendeten Verfahren (THAID) mehrere
eindimensionale Analyseschritte zu einer mehrdimensionalen Analyse verkniipft, mit
der versucht wird, Merkmalskonstellationen aufzufinden, die genaue Aussagen iiber
die Auffilligkeitswahrscheinlichkeit anhand bestimmter Merkmale ermdglichen. Bei
THAID handelt es sich von der statistischen Theorie und den mathematischen Voraus-
setzungen her um ein sehr einfaches Modell. Das statistische Vorgehen setzt sich aus
mehreren eindimensionalen Analysestufen zusammen. Die Kombination dieser ver-
schiedenen Einzelschritte kann aber dann hinsichtlich der Ergebnisse als mehrdimen-
sionale Analyse betrachtet werden. Die Voraussage des Ausprigungsgrades einer
sogenannten abhingigen Variablen (stark belastete Hauptgruppe im Verhdltnis zur
wenig belasteten Kontrollgruppe) wird durch die unabhingigen Variablen (z.B.
Leistungsverhalten Beruf, eigene Familie) getroffen. Im ersten Auswertungsschritt
werden die einzelnen Variablen getrennt so dichotomisiert, daB sie die jeweils ab-

héngige Variable moglichst optimal voraussagen. Stellt man nun beispielsweise fest,

“2 Vgl. Stephan, E., Die Stuttgarter Opferbefragung, BKA-Forschungsreihe, Bd. 3, Wiesbanden 1976, S.
275
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daB Haupt- und Kontrollgruppe sich vor allem hinsichtlich eines Merkmales unter-
scheiden, so zeigt das Programm, wo eine Abgrenzung der Gruppen zueinander
stattfinden muB. Die' gewihlte Vorgehensweise hat den Erfordernissen des Program-
mes bis zu diesem Punkt entsprochen. Nachdem diese Verteilung vollzogen wurde,
wird anhand der am stirksten unterschiedlichen Kategorie die Gesamtgruppe auf das
Vorhandensein dieser Kategorien iiberpriift. Durch diesen Schritt erhélt man zwei
Gruppen, bei denen wiederum das am zweithdufigsten belastete Merkmal nach der
gleichen Verfahrensweise iiberpriift wird. Mit diesen Arbeitsschritten iiberpriift man
die Gruppe anhand aller vorhandenen Merkmale. So lassen sich Kontrastgruppen
bilden, die dann jeweils typische stark belastete Tiéter mit einer signifikanten Merk-
malsausprigung enthalten. Die Verteilung dieser Merkmalsauspriagung 148t dann
durch die Stirke ihres Zusammenhanges erkennen, ob zwischen den einzelnen Merk-
malen ein systematischer Zusammenhang besteht oder nicht. In Abénderung des
eigentlichen Programmes wurden zusitzlich die einzelnen Kategorien in ihrer Bedeu-
tung gewichtet. Die Negativdifferenzen zwischen Haupt- und Kontrollgruppe allein
erschienen in nicht ausreichendem MaB aussagekriftig. Der Riickschluf, daB die
groBte Differenz zwischen Haupt-und Kontrollgruppe auch das signifikanteste Merk-
mal darstellt, erschien deswegen nicht sinnvoll, weil fiir jede Kategorie eine unter-
schiedliche Anzahl von Personen negativ belastet war. Um daher eine Kategorie mit
einer grofien Differenz und einer geringen Anzahl betroffener Tiéter ins Verhiltnis zu
setzen zu einer Kategorie mit einer geringeren Differenz aber eine héheren Anzahl
von Titern, wurden die Differenzen mit der Anzahl der jeweils betroffenen Personen
multipliziert und so ein Indexwert ermittelt, der die Kategorien in ihrer Bedeutung
zueinander gewichtet. AnschlieBend wurde das Programm THAID in der be-
schriebenen Art durchgefiihrt. Es war dann moglich, mit Hilfe der gewonnenen
Ergebnisse Aussagen iiber die Prognosemoglichkeiten anhand des zur Verfiigung

stehenden Datenmaterials zu treffen.
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5. Untersuchungsergebnisse

Die nachfolgend dargestellten Ergebnisse stellen eine Auswahl aus dem gesamten
Zahlenmaterial der Untersuchung dar. Sie wurden entsprechend ihrer Aussagekraft fiir
den Gesamtkomplex bzw. fiir die Relevanz einzelner Merkmale zusammengestellt.
Gegeniibergestellt werden dabei im wesentlichen die Ergebnisse der Hauptgruppe
(besonders belastete Personen®®) und der Vergleichsgruppe (gering bzw. nicht bela-

stete Personen®).

5.1 Extremgruppen ohne Alterseinteilung

5.1.1 Grunddaten

Im Vergleich der Haupt- und der Kontrollgruppe zeigten sich keine Besonderheiten
bei der Aufteilung nach Geschlecht. Allerdings lag eine deutlich hohere Beteiligung
der deutschen Personen in der Hauptgruppe und eine extrem unterschiedliche Ver-
teilung der Altersgruppen Kinder, Jugendliche und Erwachsene vor. Lediglich der
- Anteil der Heranwachsenden ist in beiden Gruppen nahezu ausgeglichen (s. Tab.1).
Tabelle 1

H % Diff. % K %
Kinder 15 15,9 14,3 2 1,6
Jugendliche 24 25,5 16,6 11 9,9
Heranwachsende |11 11,7 2,8 18 14,5
unter 21 J. insg. | 50 53,2 28,2 31 25,0
Erwachsene 44 46,8 28,2 93 75,0

5.1.2 Wohnsitz
Unterschiede zeigten sich bei den Merkmalen "wohnhaft im Elternhaus" und "wohn-
haft in eigener Wohnung". Wihrend die Personen der Hauptgruppe zu 41,5% zum

Zeitpunkt der Ersttat noch im Elternhaus wohnhaft waren, waren dies bei der Kon-

“ In den letzten vier Jahren vier oder mehr Taten

“ In den letzten vier Jahren keine Tat und davor weniger als vier Taten
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trollgruppe lediglich 16,1%. Inhaber einer eigenen Wohnung waren demgegeniiber
61,3% der Kontrollgruppenpersonen und 34% der Personen der Hauptgruppe. Bemer-
kenswert ist zu diesem Komplex eine nahezu gleiche Verteilung derjenigen Personen,
die zum Zeitpunkt der Ersttat ohne festen Wohnsitz waren (Differenz von 2,5% zu

Ungunsten der Kontrollgruppe).

5.1.3 Schulausbildung

Die stark unterschiedliche Altersverteilung in den beiden Extremgruppen spiegelt sich
deutlich wider bei dem Merkmal "andauernde Schulausbildung". Der Anteil der
Schiiler zum Zeitpunkt der Ersttat ist in der Hauptgruppe mit 33 % um 24,1 % hoher
als in der Kontrollgruppe mit 9,8%. Beachtenswert ist hier der hohe Anteil an
Unbekanntantworten zur Frage der Schulausbildung in der Kontrollgruppe. Bei
insgesamt 40,3% dieser Personen waren aus den ausgewerteten Unterlagen keine

Angaben zu dieser Frage zu entnehmen.

5.1.4 Bildungsstand

Insgesamt weisen die Zahlen auf einen niedrigen Bildungsstand der Hauptgruppen-
personen hin. FaBt man bei der Frage nach dem Schulabschlu} die Zahlen zum Merk-
mal Abitur, Fachhochschulreife und Mittlere Reife als hoheren Schulabschluf zusam-
men und stellt demgegeniiber die Zahlen des Haupt- und Sonderschulabschlusses als
niedrigen SchulabschluBl, so ergibt sich bei der Hauptgruppe eine Verteilung von
11,7% an héheren und 47,8% an niedrigen Schulabschliissen. In der Kontrollgruppe
zeigte sich eine Verteilung von 16,5% an héheren zu 33,0% an niedrigen Abschliis-
sen. Dieses Bild wird abgerundet durch die Zahlen zur "besuchten Schulart z.Zt. der
Ersttat". Lediglich 1,1% der Hauptgruppenangehorigen befanden sich zu diesem
Zeitpunkt auf einer Schule mit hherem Status, gegeniiber 3,2% der Personen der
Kontrollgruppe. Dagegen besuchten 28,8% der Hauptgruppenangehérigen zum
Zeitpunkt der Ersttat eine Schule mit niedrigem Status (Kontrollgruppe = 4,8%).
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5.1.5 Leistungsverhalten im Beruf

Weder zur Frage der Berufsausbildung, des Berufsabschlusses noch zu der des
beruflichen Status zum Zeitpunkt der Ersttat sind besondere Auffilligkeiten im
Vergleich der beiden Gruppen zueinander vorhanden. Die zunichst auffillig hohe
Differenz bei der Frage nach der Berufsausbildung (63,8% der Hauptgruppe ohne
Berufsausbildung gegeniiber 37,9% der Kontrollgruppe ohne Berufsausbildung;
Differenz 25,9%) relativiert sich bei Einbeziehung des hohen Schiileranteils in der

Hauptgruppe (vgl. auch 5.1.3).

5.1.6 Arbeitslosigkeit

Zum Zeitpunkt der Ersttat waren 21 Personen der Hauptgruppe und 25 Personen der
Kontrollgruppe arbeitslos. Dieses entspricht einem nahezu gleichen Anteil in beiden
«Gruppen von ca. 20%. Bei einer Untergliederung der Arbeitslosigkeit nach ihrer
Dauer ist auffillig, daB die Kontrollgruppe bei den kiirzeren Zeitrdumen (unter 6
Monate/untef 12 Monate) mit je 4,1% bzw. 3,5% Anteilen héher belastet ist, wih-
rend sich die Differenz bei den ldnger als 12 Monate arbeitslosen Personen mit 8,6 %

zu Ungunsten der Hauptgruppe auswirkt (H = 159%, K = 7,3%).

5.1.7 Elternhaus

Die Zahlen zu diesem Merkmalkomplex weisen insgesamt eine héhere Belastung der
Hauptgruppe mit den Merkmalen "Eltern geschieden oder getrennt lebend" und
"Elternteile verstorben" aus. Allerdings ist der Anteil derjenigen Personen der Haupt-
gruppe, deren Eltern zum Zeitpunkt der Ersttat in Ehegemeinschaft lebten, mit 48,9%
um 16,6 %-Punkte héher als derjenige bei den Personen der Kontrollgruppe. Fafit man
die Merkmale "geschieden" und "getrennt" unter der Rubrik "durch Trennung
belastete Familien" zusammen, dann betrifft dies 28,7% der Hauptgruppe und 9,6 %
der Kontrollgruppe. Das Merkmal "Elternteile verstorben" zusammen mit "Eltern
geschieden oder getrennt lebend" ist mit 44,7% bei der Haupt-, und mit 17,7% bei
der Kontrollgruppe vertreten.
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5.1.8 Delinquenz bei Eltern und/oder Geschwistern
Auffallend zu diesem Merkmalskomplex ist der hohe Unbekannt-Anteil in beiden

Gruppen.

Tabelle 2
Delinquenz H K
registriert Eltern Ge- insg. Eltern Geschw. | insg.

_ schw.

ja 10,6 13,8 24,4 2,4 0,8 3,2
nein 45,7 . 1,1 46,8 20,2 3,2 23,4
unbekannt 43,6 15,0 - 77,4 7,4 -

Die Zahlen wurden wie folgt erlangt: Mit "ja" wurden solche Unterlagen bewertet,
aus denen sich die Personalien der Eltern bzw. Geschwister ergaben und die bei
anschlieBender Uberpriifung im POLAS/INPOL-System ein entsprechendes Datenfeld
auswiesen. "Nein" wurde dann angekreuzt, wenn bei bekannten Personalien eine
Uberpriifung im POLAS/INPOL-System negativ verlief. Dem Unbekannt-Feld
wurden damit all diejenigen Personen zugeordnet, aus deren Unterlagen sich keine
Personalien fiir Eltern bzw. Geschwister ergaben. Entsprechend dieser Vorgehens-
weise und angesichts des hohen Unbekannt-Anteils sind die Angaben zu diesen

Merkmalskomplexen nur eingeschrinkt aussageféhig.

5.1.9 Familienstand

Eine Auswirkung der unterschiedlichen Altersverteilung in den Vergleichsgruppen
zeigt sich bei dem Merkmal "ledig": Insgesamt 71 Personen (75,5%) der Haupt-
gruppe waren zum Zeitpunkt der Ersttat ledig. Bei der Kontrollgruppe waren es 49
Personen (39,5%), was eine Differenz von 36 % ausmacht. Verheiratet waren 16,9 %
der Kontrollgruppe, aber immerhin 13,8% der Hauptgruppenangehérigen. Der
Scheidungsstand ist in beiden Gruppen nahezu identisch (6,4% der Hauptgruppe zu
6,5% der Kontrollgruppe).



5.1.10 Einkommensverhiltnisse

Uber ein eigenes Einkommen (aus Arbeit, privater Unterstiitzung oder staatlicher
Unterstiitzung) verfiigten zum Zeitpunkt der Ersttat in beiden Gruppen nahezu gleich-
viel Personen. Beim Merkmal "ohne eigenes Einkommen" ist dagegen eine deutliche
Differenz vorhanden. So waren in der Hauptgruppe 25,5% z.Zt. der Ersttat ohne ein

eignes Einkommen, aber nur 8,1% der Kontrollgruppe.

5.1.11 Delinquenz bei Ehefrau und/oder Kindern

Soweit anhand der Unterlagen feststellbar, war eine um 2,4% héufigere Verteilung
von Delinquenz bei Ehefrauen der Hauptgruppenangehdrigen nachzuweisen. Bei den
bekanntgewordenen Kindern der beiden Vergleichsgruppen war ein positiver Nach-
weis von Delinquenz nicht zu fiihren. Dafiir konnten in 5,3% der Fille der Haupt-
gruppe und in 7,3% derjenigen aus der Kontrollgruppe eine Delinquenz der Kinder

ausgeschlossen werden.

5.2 Extremgruppen der unter 21jahrigen Personen (1. Untergruppe)

5.2.1 Grundtaten

Bei den unter 21jéhrigen Personen stellt sich die Verteilung in den Gruppen wie folgt
dar: 50 Personen der Hauptgruppe (davon sechs Frauen) stehen 31 Personen als Kon-
trollgruppe (davon 13 Frauen) gegeniiber. Das Verhiltnis von Deutschen zu Nicht-

deutschen (84% : 83,9%) ist in beiden Gruppen nahezu gleich.

5.2.2 Wohnsitz

Bei den Eltern wohnten zum Zeitpunkt der Ersttat 72% der Hauptgruppenangehori-
gen, aber lediglich 58,1% der Personen der Kontrollgruppe. Uber eine eigene Woh-
nung verfiigten 17,3% mehr Personen der Kontrollgruppe. Ohne festen Wohnsitz
waren zum Zeitpunkt der Ersttat 5 Personen der Hauptgruppe (10%)) und 4 Personen
der Kontrollgruppe (12,9%).
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5.2.3 Schulausbildung

Die mehrfach auffilligen Personen besuchten zu einem betréichtlichen Anteil zum
Zeitpunkt der Ersttat noch die Schule (62%). In der Kontrollgruppe waren es lediglich
35,5%. Die Schulausbildung abgebrochen haben allerdings 8,9% mehr der Kontroll-
gruppenangehdrigen (K = 12,9%, H = 4%).

5.2.4 Schulabschlu8

Hier zeigt sich eine geringfiigige Verschiebung hin zu einem héherwertigen Schul-
abschluB bei den Personen der Kontrollgruppe. .
Verfiigten immerhin 6,5% der Personen der Kontrollgruppe iiber einen Abiturab-
schluB und 3,3% iiber die Mittlere Reife, so hatten lediglich jeweils 2% der Haupt-
gruppenangehdrigen einen entsprechenden AbschluB. Beim Haupt- und Sonderéchulab-
schluB zeigt sich ein Verhiltnis von 34 % der Hauptgruppenangehérigen zu 22,6 % bei
den Personen der Kontrollgruppe.

5.2.5 Schulbesuch

Die Personen der Hauptgruppe gingen zu einem deutlich hGheren Anteil zum Zeit-
punkt der Ersttat in die Haupt- und Sonderschule (54,0% gegeniiber 19,4%), diejeni-
gen der Kontrollgruppe besuchten stirker weiterbildende Schulen (13,4% gegeniiber
4,0%).

5.2.6 Berufsausbildung

Von den Angehérigen der Hauptgruppe verfiigten 4 Personen (8,9 %) iiber eine abge-
schlossene Berufsausbildung. Sieben Personen (14 %) befanden sich noch in der Aus-
bildung und vier Personen (8 %) hatten ihre Berufsausbildung abgebrochen. In der
Kontrollgruppe gab es keine Berufsabbrecher. Mit 4 Personen (12,5%) verfiigte aber

ein um 8,9% héherer Teil iiber eine abgeschlossene Ausbildung.

5.2.7 Beruflicher Status

Hier zeigte sich eine deutliche Differenz bei den als ungelernt titigen Personen.
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Wihrend in der Kontrollgruppe 16,1% einer entsprechenden Titigkeit nachgingen,
waren in der Hauptgruppe lediglich 8% als ungelernte titig. In der Hauptgruppe
waren weder Handwerker noch Beamte vertreten, dafiir allerdings jeweils ein Ange-
stellter und ein Selbstindiger. Die Kontrollgruppe wies 2 Handwerker und einen
Angestellten auf.

5.2.8 Arbeitslosigkeit

Zum Zeitpunkt der Ersttat waren 6 Personen der Hauptgruppe (12%) und 6 Personen
der Kontrollgruppe (19,4 %) arbeitslos, also eine um 7,4% héhere Belastung der Kon-
trollgruppe. Die Verschiebung zu Lasten der Kontrollgruppe setzte sich fort bei den
langer als 1 Jahr arbeitlosen Personen (H-Gruppe = 6%, K-Gruppe = 16,1%).

5.2.9 Elternhaus ¢

In durch Trenhung der Eltern belasteten Familien lebten insgesamt 16 Personen der
Hauptgruppe (32%) und 7 Personen der Kontrollgruppe (22,6%). Die strukturell
vollstindige Familie war dagegen bei der Hauptgruppe mit 31 Personen (62%) um
16,8% stirker vertreten (K = 14 Personen = 45,2%).

5.2.10 Delinquenz der Eltern und/oder Geschwister

Delinquenz war im Elternhaus der Hauptgruppenangehdrigen (soweit feststellbar) mit
insgesamt 36 % der Fille deutlicher ausgeprigt als in den Elternhéusern der Kontroll-
gruppenangehérigen (13,3).

5.2.11 Familienstand

Insgesamt 48 Personen der Hauptgruppe waren zum Zeitpunkt der Ersttat ledig
(96%). Geringfiigig darunter lag die Ledigenquote der Kontrollgruppe (27 Personen
= 87,1%).

5.2.12 Eigenes Einkommen

Uber ein eigenes Einkommen verfiigten insgesamt 46% der Hauptgruppenangehorigen
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und 67% derjenigen der Kontrollgruppe. Das Bild derjenigen Personen, die géinzlich

ohne Einkommen waren, zeigte mit 44% eine deutlich stérkere Belastung der Haupt-

gruppe (Kontrollgruppe = 12,9%).

5.3 Extremgruppen der iiber 21jihrigen Personen (2. Untergruppe)

5.3.1 Grunddaten

In absoluten Zahlen unterscheiden sich die beiden Vergleichsgruppen der iiber 21jih-
rigen Personen erheblich. So besteht die Hauptgruppe aus lediglich 44 Personen
(davon 8 Frauen = 18,2%), die Kontrollgruppe dagegen aus 93 (davon 16 Frauen =
17,2%). Im Verhiltnis der Verteilung der Merkmale "deutsch” bzw. "nichtdeutsch”
zeigte sich ein erheblich hoherer Anteil nichtdeutscher Personen in der Kontroll-
gruppe, die 44,1% nichtdeutsche Personen ausweist, gegeniiber lediglich 29,5% in
der Hauptgruppe.

5.3.2 Wohnsitz
Die prozentualen Unterschiede bei den abgefragten Merkmalen zum Wohnsitz weisen
lediglich eine bemerkenswerte Differenz aus. So wohnten 12,9% mehr Personen der

Kontrollgruppe zum Zeitpunkt der Ersttat in einer eigenen Wohnung.

5.3.3 Schulausbildung

Wie aufgrund der ausgewihlten Altersgruppe zu erwarten, befanden sich keine
Personen dieser Vergleichsgruppen zum Zeitpunkt der Ersttat mehr in der Schul-
ausbildung. Uber eine abgeschlossene Schulausbildung verfiigten 84,1 % der mehrfach
auffilligen Personen und nur 49,5% der Angehdrigen der Kontrollgruppe. Auch der
Anteil derjenigen, die die Schulausbildung abgebrochen haben, liegt in der Kontroll-
gruppe etwas hoher (K= 3,2%, H= 2,3%). Allerdings konnten bei weit iiber der
‘Hélfte der Personalunterlagen der Kontrollgruppenangehérigen zum Fragenkomplex
der Schulausbildung keine Angaben erlangt werden (K-Gruppe = 67,3 %, H-Gruppe
= 13,6%).
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5.3.4 Schulabschluff

Auch die Angaben zu diesem Fragenkomplex stehen unter dem "Makel" eines hohen
Unbekannt-Anteils bei der Kontrollgruppe. Bei immerhin 46,2% dieser Personen
konnten hierzu keine Angaben erlangt werden. Ansonsten zeigte sich eine ausgegli-
chene Verteilung der hoheren Schulabschliisse (H-Gruppe = 20,4% / K-Gruppe =
20,3% Abitur, Mittlere Reife oder Fachhochschulreife) und eine hohe Abweichung
bei der Rubrik der Hauptschulabsolventen. Wihrend in der Hauptgruppe 63,6% der
Personen einen entsprechenden Abschluf besitzen, sind es in der Kontrollgruppe

lediglich 30,1%, also eine Differenz von 33,5% zu Ungunsten der Hauptgruppe.

5.3.5 Berufsausbildung und AbschluB

Uber die Hilfte der mehrfach auffilligen Personen hatten eine Berufsausbildung
(56,8 %) und auch einen BerufsabschluB (54,5%). Bei den Angehérigen der Kontroll-
gruppe war der Anteil dieser beiden Merkmale deutlich geringer (Berufsausbildung =
46,2%, Berufsabschlu = 38,7%).

Die Unterlagen der Kontrollgruppe weisen allerdings bei dem Merkmal "Berufsaus-

bildung" zu 24,7% keine auswertbaren Angaben auf.

5.3.6 Beruflicher Status

Deutlich mehr Personen der Hauptgruppe waren zum Zeitpunkt der Ersttat als Unge-
lernte titig (36,4% gegeniiber 17,2%). Handwerker und Beamte waren unter den
Mehrfachtitern nicht vertreten, in der KontrollgGruppe machten sie 18,3% bzw.
4,3% aus. 15,9% in der Hauptgruppe waren Angestellte (gegeniiber 2,2% in der
Kontrollgruppe) und 13,6% Selbstiindige (gegeniiber 4,3%).

5.3.7 Arbeitslosigkeit

Der Anteil der Arbeitslosen ist in der Gruppe der Mehrfachtiter mit 34,1% um 13%
héher als der in der Kontrollgruppe (21,1%). Bezieht man die Dauer der Arbeitslosig-
keit mit in die Betrachtung ein, so sind bei den unter 6 Monate arbeitslosen Personen

die Angehorigen der Hauptgruppe noch prozentual geringer belastet ((6,8% : 16,2%).
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Dieses Verhiltnis kehr sich jedoch um in eine deutlich hohere Belastung bei den
linger als 12 Monate arbeitslosen Personen (K-Gruppe = 27,3% / H-Gruppe =
4,3%).

5.3.8 Elternhaus

Zu diesem Komplex ist zunichst auf den hohen Unbekannt-Anteil bei der Kontroll-
gruppe hinzuweisen. In 55,9% aller Fille konnten den Unterlagen zu diesem Fragen-
komplex keine Angaben entnommen werden (zu 11,4% bei der Hauptgruppe). Eine
leichte Differenz zeigte sich bei den strukturell vollstindigen Familien zugunsten der
Hauptgruppe. Dieses Verhiltnis verkehrt sich jedoch zu Ungunsten der mehrfach
auffilligen Personen bei den durch Trennung belasteten bzw. strukturell unvollstéindi-

gen Familien.

Tabelle 3
H-Gruppe in K-Gruppe in
% %
geschieden 4,5 43
getrennt 20,5 1,1
insges. durch Trennung | 25,0 5.4
belastet
Elternteil verstorben 29,5 10,6
strukturell unvollstindige | 54,5 16,0
Familien insgesamt

5.3.9 Delinquenz von Eltern und Geschwistern

Die Angaben zu diesen Fragenkomplexen sind bei den Eltern durch hohe Unbekannt-
Anteile belastet und bei den Geschwistern durch so geringe absolute Zahlen belegt,
daB alle qualitativen Aussagen hierzu keine ausreichend groBe Absicherung haben.

5.3.10 Familienstand
Auch zu dieser Frage konnten in 38,7% der Fille der Kontrollgruppenangehdrigen
keine Angaben erlangt werden (zu 4,5% in der Hauptgruppe). Beachtenswert sind
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hier fiir die Hauptgruppe ein deutlich hoherer Anteil von ledigen Personen (52,3% :
23,7%) und eine erhéhte Scheidungsquote (13,6% : 8,6%).

5.3.11 Eigenes Einkommen

Die stiirkste Differenz zeigte sich hier im Feld "staatliche Unterstiitzung”. Immerhin
18,2% der Hauptgruppenangehérigen, aber nur 7,5% der Personen der Kontroll-
gruppe lebten zum Zeitpunkt der Ersttat von staatlicher Unterstiitzung (Differenz von
10,7%). Ohne Einkommen war ein annihernd gleich grofier Teil von Personen in
beiden Gruppen (Differenz von 2% zu Ungunsten der Hauptgruppe), wihrend die

Differenz bei Personen mit eigenem Einkommen mit 8,9% zugunsten der Haupt-

gruppe ausfiel.

5.3.12 Delinquenz von Ehefrauen und Kindern

Insgesamt konnten den Unterlagen lediglich 17 iiberpriifbare Datenfelder in der
Hauptgruppe und 29 in der Kontrollgruppe entnommen werden. Bei 3 Ehefrauen von
Mehrfachtitern und bei der Ehefrau eines Kontrollgruppenangehérigen war Delin-
quenz vorhanden. Die Uberpriifung der restlichen Daten fiihrte zu negativen Ergebnis-
sen. Damit war Delinquenz bei Kindern dieser Extremgruppenangehdrigen in keinem

Fall nachzuweisen.

5.4 Kriminalitdtsverteilung

Das Zahlenmaterial zur Kriminalititsverteilung bedarf einer gesonderten Betrachtung,
da die starke bzw. niedrige Belastung in den Gruppen per Definition "verteilt" worden
ist und ein Vergleich zum Auffinden quantitativer Unterschiede mit Bezug auf die
Prognosehypothesen damit ausscheidet, qualitative Aussagen sich weitgehend auf
jeweils eine Extremgruppe bzw. nur auf eine Altersgruppe der jeweiligen Extrem-
gruppe beziehen und die Aufbereitung dieses erlangten Zahlenmaterials vorrangig dem
Ziel diente, die Qualitdt der Extremgruppen zu belegen und so die Frage nach der
Aufbewahrungsfrist (riickblickende Betrachtung) zu beantworten. Deshalb wurden die

Ergebnisse dieses Untersuchungsbereiches insgesamt anders gegliedert und entspre-
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chend tabellarisch aufbereitet. Dabei wurde analog zur Erfassung bei der polizeilichen
Kriminalstatistik eine Darstellung nach Altersgruppen (Kinder, Jugendliche, Her-
anwachsende, Erwachsene) gewihlt, um so Gegeniiberstellungen mit anderen sta-
tistischen Zahlen zu ermdglichen. Soweit vergleichende Betrachtungen dennoch
zweckmiBig erschienen, bilden sie den AbschluB des Zahlenmaterials zur Kriminali-
titsverteilung. Zunichst werden die Ergebnisse fiir die jeweilige Extremgruppe der
Mehrfachtiter bzw. kriminell Minderbelasteten dargestellt (also nur die beiden
Gesamtgruppen).

5.4.1 Extremgruppe der wiederholt auffilligen Personen

5.4.1.1 Deliktsbelastung

Fiir die Personen dieser Extremgruppe wurden ausweislich der ausgewerteten Krimi-
nalakten insgesamt 1.377 Delikte registriert. Daraus ergibt sich eine durchschnittliche
Belastung pro Person von 14,6 Delikten. Die Belastung der Altersgruppen sieht wie

folgt aus:
Tabelle 4
Kinder Jugendliche | Heranw. Erwachsene
Delikte pro Alters- | 379 382 108 508
gruppe
Deliktsbelastung 25,3 15,9 9,8 11,5
pro Person

Damit sind die Angehdrigen der Altersgruppe der Kinder und Jugendlichen im
Verhiltnis zur durchschnittlichen Gesamtbelastung iberdurchschnittlich, die der
Heranwachsenden und Erwachsenen unterdurchschnittlich belastet. Bei einem Ver-
gleich des Prozentanteils der jeweiligen Altersgruppenangehdrigen an der Gesamt-
gruppe und dem Anteil der von der jeweiligen Gruppe beangenen Delikte an der
Gesamtzahl der registrierten Delikte ergibt sich eine identische Belastungsverteilung:
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Tabelle 5

Kinder Jugendliche | Heranw. Erwachsene
pro Gruppe 15,9 % 255 % 11,7 % 46,8 %
pro begangener 275 % 27,7 % 7.8 % 36,9 %
Delikte

Hier zeigt sich, daB fiir 58,5% aller Extremgruppenangehdrigen bis zu 10 Taten und
bereits fiir 70,2% bis zu 15 Taten registriert wurden. In den Altersgruppen der Her-
anwachsenden ist eine nahezu vergleichbare Verteilung gegeben. Die Jugendlichen
weichen bei der Belastung bis zu 10 Taten noch deutlich ab (37,5%), liegen aber bei
der Belastung bis zu 15 Taten nahezu am Gesamtanteil (66,7%). Lediglich bei den
Kindern zeigt sich eine génzlich andere Verteilung. Der untersten Belastungsgruppe
(0-5 Taten) gehort nur eine Person, der zweiten Gruppe (6-10 Taten) 4 Personen
(zusammen 33,3 %), der fiinften Gruppe (21-30 Taten) weitere S Personen und der
hochsten Belastungsgruppe (51 und mehr Taten) immerhin noch 2 Personen an. Im
Gesamtiiberblick weist eine solche Belastungsgruppenaufteilung eine ausgeprigt

hohere Deliktsbelastung der jiingeren Altersgruppen aus.

5.4.1.2 Deliktsarten

Um abklédren zu konnen, welche Arten von Delikten den Angehérigen der Extrem-
gruppen zugerechnet worden sind, wurden Deliktsgruppen gebildet, die eine mehr
kriminologische Zuordnung bestimmter Tatumstinde ermdglichte. Insgesamt ergibt

sich so bei den Deliktsarten folgende Verteilung:
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Tabelle 6

Delikte Personen je
Delikt-

abs. % feld abs. | %
Vermdgen 201 14,6 39 41,5
Eigentum 569 41,3 74 78,7
dto. Bagatelldelikt 191 13,9 56 59,6
Korperverletzung 114 8,3 41 43,6
sonst.Gewaltdelikte 41 3,0 25 26,6
Sittlichkeitsdelikte 13 0,9 7 7,4
Totungsdelikte 3 0,2 3 3,2
sonst. Delikte 174 12,6 56 59,6
sonst. Bagatelldelikte 71 5,2 34 36,2

Dieser Uberblick zeigt deutlich die jeweils ausgeprigte Belastung des Deliktsbereichs
Eigentum. AuBlerdem wird durch die Verteilung der erfaSten Personen pro Delikts-
gruppe erkennbar, daB die mehrfach auffilligen Personen in ihrer Mehrzahl offen-
sichtlich nicht deliktsperseverant handeln. Betrachtet man die Gruppe der Eigentums-
delikte gesondert, so wird deutlich, daB alle Kinder (100%), 91,7% der Jugendlichen,
54,6% der Heranwachsenden und 70,5% der Erwachsenen mit mindestens einem
Delikt dieser Gruppe auffillig waren. Dariiber hinaus wird bei einem Vergleich des
Anteils dieser Deliktsgruppe an den Altersgruppen erkennbar, da8 wiederum die
Kinder mit 41,8% am hdchsten mit Eigentumsdelikten belastet sind. An zweiter Stelle
dieses Vergleiches befinden sich mit 32,7% die Jugendlichen. Erst dann folgen die

Erwachsenen mit 20,2% und die Heranwachsenden mit 5,3%.

5.4.1.3 Deliktsart der Ersttat
Fiir die Auswertung war von besonderem Interesse, ob sich aus der Art der Ersttat

Riickschliisse auf weitere Delinquenz ziehen lassen. Deshalb wurde die Ersttat geson-

 Die erfaBten Personen sind mit mindestens einem Delikte der benannten Gruppe auffillig geworden.
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dert ausgewertet. Diese Auswertung ergab folgendes Bild:

Tabelle 7
Kinder | Jugendl. | Heranw. | Erw. insg.
Vermdgen - - 3 10 13
Eigentum 9 13 3 13 38
dto. Bagatelldelikte | 2 5 1 8 16
sonst. Gewealtdel. - 1 1 - 2
Korperverletzung - 3 - 3 6
Sittlichkeitsdelikte 1 - - 1 2
Totungsdelikte - - - - -
sonst. Delikte 1 1 3 6 11
sonst. Bagatelldel. 2 1 - 3 6
Gesamt 15 24 11 44 94

Das in dieser Tabelle erkennbare Bild der Deliktsverteilung bei der Ersttat zeigt, da
die Mehrzahl aller erfaBten Personen insgesamt und auch pro Altersgruppe ihre krimi-
nelle Karriere mit einem Eigentumsdelikt begann. An zweiter Stelle liegen die Baga-
telldelikte insgesamt, gefolgt von den Vermdgensdelikten. Dies macht die kriminal-
statistisch typischen GréBenanteile deutlich, was auf dieser Ebene der Auswertung

bereits gegen eine besondere Qualitit der Daten spricht.

5.4.1.4 Deliktsart und Alter der Ersttat

In einem weiteren Auswertungsschritt wurde die Ersttat nach ihrer Art und dem Alter
des durch die Tat erstmals Auffilligen untersucht. Hierbei wurden die Altersgruppen
nochmals unterteilt in ihre Altersstufen. Bei den Kindern ergab sich so eine Konzen-
tration in den Altersstufen der 10-13jdhrigen, und hier wiederum mit dem Schwer-
punkt der Eigentumsdelikte. Der Jiingste dieser Stichprobe war zum Zeitpunkt seiner
Ersttat 6 Jahre. Ein dreizehnjdhriges Kind wurde mit einem Sittendelikt erstmals

auffillig. Die Verteilung bei den Jugendlichen weist eine iiberdurchschnittliche
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Belastung der 14jdhrigen Personen aus, wobei auch hier der Deliktsbereich Eigentum
stark vertreten ist. Bei den Heranwachsenden bilden die 20jihrigen die stirkste
Gruppe (5 von 11 Personen). Ein eindeutiger Deliktsschwerpunkt wird in dieser
Altersgruppe nicht erkennbar. In der Gruppe der Erwachsenen konzentrieren sich die
Ersttiter in den Altersstufen von 21 bis 30 Jahren, und zwar mit einem deutlichen
Schwerpunkt bei den unter 26jdhrigen Personen. Die Eigentumsdelikte bilden auch
hier den offenbar groBten Reiz zum Einstieg in eine kriminelle Karriere, allerdings
dicht gefolgt von den Vermégensdelikten. Die dltesten zwei Ersttéiter dieser Gruppe
wurden im Alter zwischen 46 und 50 Jahren auffillig und zwar mit einem Bagatell-

delikt aus dem Bereich "Vermégen und Eigentum".

5.4.2 Extremgruppe der kriminell minderbelasteten Personen

5.4.2.1 Deliktsbelastung

Den Angehoérigen dieser Extremgruppe waren insgesamt 186 Delikte zuzuordnen. Das
ergibt eine durchschnittliche Deliktsbelastung pro Person von 1,5 Taten. Bei Berech-
nung der durchschnittlichen Belastung nach Altersgruppen ergibt sich folgendes Bild:
Tabelle 8

Kinder | Jgdl. Heranw. | Erw.
Gesamtzahl der begangenen 5 18 28 135
Delikte je Altersgruppe
Deliktbelastung pro Person 2,5 1,6 1,6 1,5

Mit 1% iiber dem Durchschnitt der Extremgruppenbelastung weichen die Kinder als
einzige Altersgruppe in der Deliktsbelastung erkennbar ab. Wegen der geringen
absoluten Zahlen in diesem Altersbereich (2 Personen und 5 Taten) diirfte diese
Aussage jedoch ohne besondere Relevanz sein. Ein Vergleich der Altersgruppen-
anteile an der Gesamtzahl der erfaBten Gruppenangehdrigen mit dem Anteil der
insgesamt pro Altersgruppe begangenen Zahl von Taten an der Gesamtzahl der
Delikte dieser Extremgruppe ergibt ein abweichendes Bild. Hier liegen lediglich die

Erwachsenen in der Deliktsbelastung unter ihrem Gruppenanteil. Die anderen Alters-
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gruppen sind gegeniiber ihrem Gruppenanteil in der Deliktsbelastung leicht iiber-

reprisentiert.
Tabelle 9
Kinder Jgdl Heranw. Erw.
Gruppe 1,6 8,9 14,5 75,0
Delikte 2,7 9,7 15,1 72,6

Von besonderem Interesse fiir diese Extremgruppe sind die Einmaltiter, d.h. diejeni-
gen Personen, die insgesamt mit lediglich einem einzigen Delikt bei der Polizei
auffillig geworden sind. Bei den Kindern finden sich iiberhaupt keine Einmaltiter, bei
den Jugendlichen sind es 36,4%, bei den Heranwachsenden 66,7% und bei den
Erwachsenen 67,7 % . Weit iiber die Hilfte der als kriminell minderbelastet eingestuf-
ten Personen sind Einmaltiter (63,7%). Dieses Ergebnis spricht fiir die Richtigkeit
der Gruppenbildung. Beachtenswert ist bei dieser Auswertung zudem, daf die jungen
Altersgruppen keine Einmaltiiter ausweisen (Kinder) bzw. deutlich unter dem Gesamt-
durchschnitt liegen (Jugendliche = 36,4%), wihrend die Heranwachsenden mit
67,7% bei den lediglich einmal auffillig gewordenen Personen erkennbar iiberrepri-

sentiert sind.

5.4.2.2 Deliktsarten

Die Auswertung zur Verteilung der Deliktsarten in dieser Extremgruppe ergab, daB
32,8 % aller registrierten Taten dem Bereich "sonstige Delikte" zuzuordnen waren und
damit entsprechend der Einteilung iiberwiegend aus Versto8en gegen strafrechtliche
Nebengesetze (AuslinderG, WaffenG, BetdubungsmittelG u.a.) bestanden, daB mit
25,3% die Eigentumsdelikte bei dieser Extremgruppe erst die zweite Stelle der
Deliktspalette einnehmen, daB mit 13,4% auch hier die Vermdogensdelikte an dritter
Stelle liegen und erst dann sich die Bagatellen aus dem Vermdgens- und Eigentums-
bereich (12,4%) anschlieBen. Unter Einbeziehung der Verteilung der Deliktsarten in
den Altersgruppen ergibt sich jedoch ein wesentlich differenzierteres Bild.
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Tabelle 10

Kinder | Jugendl. | Heranw. | Erw. insg.
Vermdogen - 40 4,0 92,0 13,4
Eigentum 2,1 8,5 19,1 70,2 25,3
dto. Bagatelldelikte | 17,4 21,7 21,7 39,1 12,4
sonst. Gewaltdelikte | - - - 100 2,2
Koérperverletzung - - 16,7 83,4 6,5
Sittlichkeitsdelikte - 25,0 - 75,0 2,7
To6tungsdelikte - - - - -
sonst. Delikte - 9,8 16,4 73,8 32,8
sonst. Bagatelldel. - 11,1 11,1 77,8 4,8

5.4.2.3 Deliktsart der Ersttat

Wie schon bei der Extremgruppe der Mehrfachtiter, wurde auch hier die Ersttat
gesondert ausgewertet. Dabei zeigte sich bei den Altersgruppen der unter 21jahrigen
Personen eine annihernd gleiche Verteilung des Erstdeliktes wie in der Gruppe der
Mehrfachtiter. Lediglich die Erwachsenen weichen von dieser "statistisch als typisch”
zu bezeichnenden Deliktsverteilung ab. Wihrend bei den unter 21jihrigen Personen
die erste Auffilligkeit zu einem groBien Teil einen VerstoB gegen Eigentumsdelikte
darstellt, ist der Bereich "sonstige Delikte" bei den Erwachsenen Spitzenreiter. Aber

auch hier folgt an zweiter Stelle die Eigentumskriminalitit.

5.4.2.4 Deliktsart und Alter der Ersttat

Dieser Auswertungsschritt fiir die kriminell minderbelasteten Personen erbrachte
folgende Ergebnisse: Die beiden Ersttaten der Kinder lagen jeweils im Eigentums-
bereich und in der Gruppe der Bagatellen aus Vermogens- und Eigentumsdelikten
(VerstoB gegen § 248 a StGB oder gegen § 265 a StGB). 5 von 11 Jugendlichen
wurden mit einer Bagatelltat aus dem Vermdogens- und Eigentumsbereich erstmals

auffillig. Die iibrigen fielen mit VerstoBen gegen den Eigentumsbereich, den Sitten-
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und den Vermégensbereich auf. 2 Personen wurden mit ihrer Ersttat dem Bereich der
sonstigen Delikte (strafrechtliche Nebengesetze) zugeordnet. Bei den Heranwachsen-
den gibt es einen erkennbaren Schwerpunkt bei den Eigentumsdelikten. Die sonstige
Verteilung der Ersttaten dieser Altersgruppe zeigt keine Besonderheiten. Eine Unter-
teilung nach Altersstufen bei den 3 bisher angesprochenen Altersgruppen weist eine
nahezu gleichmiBige Verteilung in den jeweiligen Gruppen auf. Bei Betrachtung der
Altersstufen der unter 21jahrigen insgesamt wird allerdings eine hohere Belastung der
dlteren Personen (18- bis 20jdhrigen) deutlich. Die Erwachsenen begingen ihre
Ersttaten, die zu 37,6% dem Bereich der strafrechtlichen Nebengesetze zuzuordnen
waren, hauptsdchlich in den Altersstufen von 21 bis 30 Jahren (51,6%). Mit 30,1%
sind die Altersstufen von 31 bis 40 Jahren aber noch recht hoch belastet und immer-
hin noch 10,3% aller erwachsenen Titer dieser Extremgruppe wurden erst mit iiber
40 bis hin zu 60 Jahren erstmals auffillig. Dabei zeigen die Delikte der &lteren

Ersttiter keinen Trend hin zu den Bagatellen.

5.4.3. Vergleichende Betrachtungen der Kriminalititsverteilung in den Extremgruppen
5.4.3.1 Altersverteilung bei der Ersttat

Um iiber die Aussagen der einzelnen Extremgruppen hinaus zu diesem Bereich einen
Vergleich durchfiihren zu kénnen, der bestimmte nicht zu groBe Altersstufen auch bei
der Gruppe der Erwachsenen ermdéglichen sollte, wurde eine entsprechende Alters-
gruppenaufteilung vorgenommen. Durch diese Aufteilung wird erkennbar, da8 die
Mehrfachtiiter zu einem deutlich hoheren Anteil bereits als Kinder erstmals auffillig
wurden, daB sich die Ersttaten der Mehrfachtiiter in den Altersstufen zwischen 14 und
25 Jahren konzentrieren, wihrend dieser Schwerpunkt bei den kriminell minderbela-
steten Personen erst mit 18 Jahren beginnt und sich ausdehnt bis hin zum Alter von
35 Jahren und da8 die Abnahmen in den Altersstufen bei den Mehrfachtitern nach
nach dem 30. Lebens jahr stark ausgeprigt verlaufen, wihrend in den Kontrollgruppen
ein noch deutlicher Anteil (8,9%) bis zum 45. Lebensjahr aufféllig wird. Eine ge-
dachte Alterskurve bei den Mehrfachtitern hat damit ihre Spitze in der Altersgruppe
der Jugendlichen, die der Kontrollgruppe erst bei den 26- bis 30jihrigen Personen.
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5.4.3.2 Deliktsverteilung in den Extremgruppen

Die nachfolgenden Tabellen verdeutlichen die Deliktsverteilung in den Extremgruppen
und zeigen insbesondere auf, daB die Domine der Mehrfachtiter recht eindeutig bei
den Eigentumsdelikten liegt, wihrend die kriminell minderbelasteten Personen haupt-
sdchlich mit Verst6Ben gegen strafrechtliche Nebengesetze auffielen, daB sich bei den
Vermogensdelikten und den Bagatellversto8en gegen den Eigentums- und Vermdgens-
bereich eine nahezu gleiche Verteilung in beiden Extremgruppen ergibt, daB in beiden
Gruppen die Vermogensdelikte weitgehend von erwachsenen Personen begangen
wurden und daB sich die grofte Differenz beim Vergleich der sonstigen Gewaltdelikte
in der Altersgruppe der Erwachsenen zeigt, wo alle registrierten Taten dieses Delikts-
bereiches (insbesondere Raub und riuberische Erpressung) in der Kontrollgruppe,

aber nur 9,8 % dieser Delikte in der Hauptgruppe durch erwachsene Personen began-

gen wurden.
Tabelle 11
H-Gruppe K-Gruppe
abs. % abs. %
Vermogen 201 14,6 25 13,4
Eigentum 569 41,3 47 25,3
dto. Bagatelldelikte 191 13,9 23 12,4
Korperverletzung 114 8,3 12 6,5
sonst. Gewaltdelikte | 41 3,0 4 2,2
Sittlichkeitsdelikte 13 0,9 5 2,7
Totungsdelikte 3 0,2 - -
sonstige Delikte 174 12,6 61 32,8
sonst. Bagatelldelikte | 71 5,2 9 4.8
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Tabelle 12

Prozentanteil der jeweiligen Deliktsgruppe an der Gesamtzahl der Delikte

H-Gruppe/ Kin- | Jgdl. Her- | Erw. | %De | Kin- | Jug. | Her- | Erw. | %De-

K-Gruppe | der anw. likt der anw. likt
Vermdgen 4,5 3,0 17,4 | 75,1 | 14,6 | - 4,0 4,0 92,0 | 13,4
Eigentum 41,8 | 32,7 53 202|413 |21 8,5 19,1 | 70,2 | 25,3
dto. Bagatell | 21,5 | 27,7 7,3 43,5 | 13,9 | 17,4 | 21,7 | 21,7 | 39,7 | 12,4
Korperverl. 15,8 | 39,5 - 44,7 | 8,3 - - 16,7 | 83,4 | 6,5
sonst.Gewalt | 24,4 | 48,8 17,1 | 9,8 3,0 - - - 100 2,2
Sittlichkeit 38,5 | - - 61,5 | 0,9 - 25,0 | - 75,0 | 2,7
Tétungsdel. - 66,7 333 | - 0,2 - - - - -
sonst.Delikte | 11,5 | 32,2 10,9 | 454 | 12,6 | - 9,8 16,4 | 73,8 | 32,8
sonst.Bagat. | 53,5 | 19,7 2,8 |239]5,2 - 11,1 | 11,1 | 77,8 | 4,8

Tabelle 13
Deliktsarten: Gesamtzahl der von der jeweiligen Altersgruppe begangenen Delikte
H- Gruppe K- Gruppe
Kinder | Jug. Heranw. | Erw. Kinder | Jug. Heranw. | Erw.

Vermégen 9 6 35 151 - 1 1 23
Eigentum 238 196 30 115 1 4 9 33
dto. Bagatell 41 53 14 83 4 5 5 9
Korperverl. 18 45 - 51 - - 2 10
sonst.Gewalt 10 20 7 4 - - - 4
Sittlichkeit 5 - - 8 - 1 - 4
Totungsdel. - 2 1 - - - - -
sonst.Delikte | 20 56 19 79 - 6 10 45
sonst.Bagatell | 38 14 2 17 - 1 1 7
Gesamtzahl je | 379 382 108 508 5 18 28 135
Altersgruppe
Deliktsbela- 25,3 15,9 9,8 11,5 2,5 1,6 1,6 1,5
stungproPers.
%-Anteil N=51 N=24 | N=11 N=44 | N=2 N=11 N=18 N=93
Gruppe 15,9 25,5 11,7 46,8 1,6 8,9 14,5 75,0
%-Anteil Del. | 27,5 27,7 71,8 36,9 2,7 9,7 15,1 72,6
Gesamtzahl 1.377 186
der Delikte
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6. Bewertung der Ergebnisse der Untersuchung

6.1 Vorbemerkung

Angesichts der Menge des durch die Untersuchung erhobenen Zahlenmaterials haben
sich zwangslaufig auch Teilergebnisse eingestellt, die fiir die Beantwortung des
Problems ohne Bedeutung erscheinen. Es sollen in diese Bewertung nur Ergebnisse
einbezogen werden, die im Zusammenhang mit der Prognose Antworten geben
konnen. Ansonsten werden Teilergebnisse nur dann bewertet, wenn sie besonders
aussagekriiftig sind und fir die kriminalpolizeiliche Arbeit praktische Bedeutung

haben.

6.2 Allgemeines

6.2.1 Vergleichbarkeit der Stichprobe mit anderen Zahlen

Die Beurteilung der Vergleichbarkeit der Stichprobe beriihrt zwei Problemkreise:
Zunichst stellt die Stichprobe einen Querschnitt des Materials der Kriminalaktenhal-
tung dar. Es liegt die Versuchung nahe, die dabei erhobenen Zahlen mit Angaben aus
der Kriminalstatistik zu vergleichen. Insbesondere die Aussagen der Statistik zu den
Tatverdédchtigen verfiihren zu einem solchen Vergleich. Es ist jedoch zu beriicksichti-
gen, daB die Angaben der Statistik nur den Erhebungszeitraum von einem Jahr
wiedergeben. Die Kriminalaktenhaltung umfaBt nicht nur wesentlich lingere Zeitriu-
me, wie sie durch die Entwicklung der Statistik beriicksichtigt werden konnten. Sie
unterliegt zudem durch das Erreichen von Loschungsfristen und der damit verbunde-
nen Aussonderung von Akten einer permanenten Verdnderung. Der zweite Problem-
kreis ist darin zu sehen, daB die vorgestellten Zahlen nicht die gesamte Stichprobe
umfassen, sondern durch Definition zwei Extremgruppen gebildet wurden, die
durchaus von dem Querschnitt der Stichprobe abweichen konnen. Diese doppelte
Unwigbarkeit des Zahlenmaterials schlieft einen Vergleich mit der Polizeilichen

Kriminalstatistik grundsitzlich aus.

6.2.2 Bildung von zwei Altersgruppen innerhalb der Extremgruppen

Die Zusammenfassung aller Erwachsenen sowohl in der Haupt- als auch in der Kon-
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trollgruppe ist augenscheinlich iiberzeugend und bedarf keiner weiteren Begriindung.
Anders hingegen die Zusammenfassung aller Personen unter 21 Jahren in einer
Gruppe. Die kriminologische Forschung unterscheidet sehr wohl nach verschiedenen
Altersgruppen und nennt im Bereich der unter ZIjﬁhﬁgen getrennt Kinder, Jugend-
liche und Heranwachsende und unterscheidet dabei auch in spezifische Delikte®.
Ohne die Problematik weiter diskutieren zu wollen, macht bereits dieser kurze
Einstieg deutlich, wie umstritten eine Zusammenfassung der drei Gruppen sein muf.
Die urspriingliche Planung sah auch eine Dreiteilung vor, die zahlenmiBig stark
unterschiedlichen Gruppen (Kontrollgruppe Kinder = 2 Personen) schlossen diese
Aufteilung jedoch aus. Die Zusammenfassung der Kinder, Jugendlichen und Her-
anwachsenden in dieser Untersuchung ist folglich ein methodischer Kompromi8, um
sicherzustellen, daB alle Personen der Extremgruppe einerseits erfaBt, andererseits
soweit wie moglich altersspezifisch betrachtet werden konnten. Wie ein Vergleich der
Zahlen der beiden Altersgruppen nachweist, sind Unterschiede vorhanden, die diese
Aufteilung nachhaltig rechtfertigen. Allerdings sind die generalisierenden Zahlen der
Altersgruppe unter 21 Jahren mit der notwendigen Vorsicht zu bewerten. Letztlich
erscheint jedoch die Gesamtaussage auch im inhaltlichen Vergleich mit der Gruppe
der Erwachsenen iiberzeugend und ist im Einklang mit dem derzeitigen Stand der

lriminologischen Forschung.

6.3 Ergebnisbewertung zu den Extremgruppen der unter 21jihrigen Personen

6.3.1 Grunddaten

Die Altersgliederung in den Extremgruppen weist eine Verschiebung hin zu den
jiingeren Altersstufen in der Gruppe der Mehrfachtiter auf. Ein Vergleich mit der
Altersverteilung bei den registrierten unter 21jahrigen Personen der Polizeilichen
Kriminalstatistik Hamburg aus dem Jahre 1987 zeigt eine nahezu identische Ver-
teilung mit der Gruppe der kriminell Minderbelasteten dieses Extremgruppenver-

gleiches. 25,0% der Kontrollgruppe gehorten den unter 21jahrigen an, wahrend die

“ Vgl. z.B. Kaiser, G., aaO., S. 182 ff.
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Polizeiliche Kriminalstatistik 24,8% dieser Personengruppe als Tatverddchtige aus-
weist. Innerhalb dieser Gruppe ergab sich lediglich bei den Kindern (1,6% in der
Kontrollgruppe, 4,4% in der PKS) eine leichte Verschiebung.

Die Bevoélkerungsstatistik der Freien und Hansestadt Hamburg weist mit Stand vom
31.12.1986 einen Kinderanteil von 10,9%, bei den Jugendlichen allerdings nur einen
Anteil von 4,2% aus. Damit muB die Altersverteilung in der Gruppe der unter 21jéh-
rigen Mehrfachtiter als statistisch atypisch angesehen werden. Sie steht zudem - auch
angesichts der Daten aus der Vergleichsgruppe - im Widerspruch zu allgemeinen
kriminologischen Aussagen, denen zufolge die jiingeren Altersgruppen insgesamt
ilberreprisentativ kriminell auffillig wiirden. Ein gegeniiber den Verfehlungen der
jungen Menschen nachsichtiges und duldsames Verhalten der Erwachsenen wiirde, so
Kaiser "nicht immer durch Wohlverhalten und Anpassungsbemiihungen "toleriert",
sondern als "Privileg" miBverstanden und voll ausgeschépft"*’. Ein Erklirungshin-
weis konnte demzufolge wohl nur sein, daB das Datenmaterial insgesamt bereits
"Ergebnis" eines Selektionsprozesses ist, dessen Mechanismen sich u.U. gerade bei
den wiederholt auffilligen Personen verstirken. Die hier beschriebene unterschiedli-
che Altersverteilung hat auch EinfluBl auf weitere Merkmalskomplexe, wie Wohnsitz,

Schulausbildung und Berufsausbildung.

6.3.2 Wohnsitz

In der Prognoseforschung wird es als gesellschaftlich normales Verhalten und damit
im prognostischen Sinne positiv gewertet, wenn der Kontakt zur Familie der Eltern
durchgehend vorhanden ist und sowohl das Aufwachsen im Elternhaus und, nach
Auszug aus dem Elternhaus und duBerlicher Losung von der Herkunftsfamilie, auch
die Verbindung weiterhin aufrechterhalten wird®®. AuBeres Anzeichen fiir eine solche
Bindung kann der Wohnsitz sein, der in diesem Sinne positiv zugunsten der Haupt-
’gruppe der Untersuchung ausfillt (H = 72%; K = 58,1%). Diese Daten entziehen

47 Kaiser, G., Jugendkriminalitdt, 3.Aufl., Weinheim, Basel 1982, S. 135
“ Vgl. Goppinger, H., aa0. (1983), S. 186 ff.

64



sich aber schon deshalb einer eindeutigen Bewertung, da aufgrund der Altersver-
teilung fiir einen groBeren Teil der Hauptgruppenangehérigen die Wahl des Wohnsit-
zes faktisch ausgeschlossen ist. Ohne eine solche Einschrinkung wire die Bewertung
der Daten zum Merkmal "ohne festen Wohnsitz" zwar moglich, die geringe Differenz
zwischen den Gruppen und die zudem geringe Belastung der Hauptgruppe machten

aber deutlich, daB auch dieses Merkmal prognostisch offenbar unerheblich ist.

6.3.3 Schulausbildung

Die Frage nach der Schulausbildung wurde so ausgewertet, daB Angaben dazu
moglich wurden, welche der Personen zum Zeitpunkt der Ersttat noch Schiiler waren,
wer die Schule bereits abgeschlossen (beides rein beschreibende Werte) und wer seine
Schulausbildung abgebrochen hatte. Letztere Frage sollte dazu dienen herauszufinden,
wie sich das Leistungsverhalten in der Schule darstellt. Abgesehen von der notwendi-
gen Vorsicht, mit der solche Riickschliisse aufgrund dieses einen dufieren Merkmals
vorgenommen werden miissen, zeigen die Untersuchungsdaten eine deutlich geringere
Belastung der Hauptgruppe mit Schulabbrechern. Damit kann diesem Einzelmerkmal
fir den Extremgruppenvergleich kein Aussagewert beigemessen werden, obwohl es
nach Schéch® zu den gesicherten Erkenntnissen der Kriminologie gehért, daB regi-
strierte Delinquenz mit Schuldefiziten oder Stérungen im normalen Schulablauf
korrelieren. Eine rein zahlenmiéBige Erklirung fiir die hohere Belastung der Ver-
gleichsgruppe wire die groBere "Moglichkeit", aufgrund der Altersverteilung iiber-
haupt eine Schulausbildung abzubrechen. Der Erkldrungswert dieses Faktors fiir die

Untersuchung wird dadurch jedoch nicht erhéht.

6.3.4 SchulabschluB und Schulbesuch
Erfolg und Verhalten in der Schule wurden schon immer als fiir das spitere Leben
prognostisch bedeutsam angesehen. Da das Verhalten in der Schule nicht erfabar

war, sollte iiber die Fragen nach der Art der besuchten Schule und der des Schul-

“ Schéch, H., Schule. In: Kleines Kriminologisches Wérterbuch, 2. Auf., Heidelberg 1985, S. 384
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abschlusses der schulische Erfolg nachgezeichnet werden. Beide Merkmale lassen
zudem Riickschliisse auf das Bildungniveau der untersuchten Extremgruppen zu.
Dieses schien insbesondere deswegen von Bedeutung, da zu diesem Bereich eindeutige
Aussagen aus der kriminologischen Forschung vorliegen. So fiihrt Kaiser aus, da8 die
hierzu durchgefiihrten Untersuchungen "mit in der Jugendkriminologie seltener
Ubereinstimmung” zu dem Ergebnis kommen, daB das Bildungnsiveau jugendlicher
Rechtsbrecher erheblich niedriger liegt als das nichtdelinquenter Vergleichsgrup-
pen®. Auch die vorliegenden Ergebnisse verlassen hier nicht den Rahmen der all-
gemeinen Ubereinstimmung. Die Zahlen in den beiden Gruppen weisen erkennbar auf
einen hoheren Anteil der Vergleichsgruppenangehérigen bei dem Besuch weiterbilden-
der Schulen und bei den hoheren Schulabschliissen hin. Damit kénnen diese beiden
Merkmale im Sinne von Schulerfolg bzw. hoherem Bildungsniveau fiir die Unter-

suchung als prognostisch erheblich bewertet werden.

6.3.5 Berufsausbildung

Ahnlich den Aussagen zum auffilligen Schulverhalten weisen eine Vielzahl kriminolo-
gischer Untersuchungen eine Korrelation zwischen beruflichem Versagen und Krimi-
nalitit aus. So unterscheiden sich junge Rechtsbrecher von anderen kriminell nicht
belasteten Personen "durch eine negativere Arbeitseinstellung und durch eine geringe-
re Ausdauer im Arbeitsverhalten, ablesbar am hdufigen Lehrabbruch und Arbeitsplatz-
wechsel". Dieses Leistungsverhalten im Beruf sollte durch die Merkmalskonstellatio-
nen "Berufsausbildung ja oder nein" und "Berufsausbildung abgeschlossen oder -
abgebrochen" charakterisiert werden. Die Ergebnisse weisen trotz der Altersver-
schiebung eine Quote von 8% (= 4 Personen) von Berufsabbrechern in der Haupt-
gruppe aus. In der Kontrollgruppe befand sich keine Person mit diesem Merkmal.
Dieses Ergebnis kann jedoch durch die Zahlen zum BerufsabschluB nur ungeniigend
abgesichert werden, da hier die Altersverteilung (Anteil der Schiiler) beachtet werden

muB. Damit war durch das zu diesem Merkmalsbereich zur Verfiigung stehende

% Kaiser, G., aa0. (1982), S. 161 ff.
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Datenmaterial der allgemein als belegt zu bewertende Zusammenhang zwischen dem

beruflichen Leistungsverhalten und Kriminalitit nur tendenziell nachzuweisen.

6.3.6 Beruflicher Status

Dieser Merkmalsbereich sollte dazu dienen, den sozio-6konomischen Status der
Extremgruppenangehdrigen zu beleuchten. Wie SpieB dazu ausfiihrt, werden der
soziale Verkehrskreis, das Anspruchsniveau, der Lebensstil, wirtschaftliche und
politische Teilnahmechancen und damit insgesamt die soziale Identitit des Erwachse-
nen durch die berufliche Position bestimmt®™. Diese wiederum ist nachgewiesenerma-
Ben prognostisch bedeutsam, da neben anderen Untersuchungen auch Géppinger in
der Tiibinger Jungtiteruntersuchung feststellt, daB genau 75% seiner kriminell belaste-
ten Probanden "unterhalb des Status eines Gelernten (Facharbeiter, Gesellen, Gehil-
fen)" blieb, aber nur 14% seiner Vergleichsgruppe als Ungelernte titig waren®. Die
Zahlen stehen zu diesem Punkt im Widerspruch, da der Anteil der Ungelernten in der
Kontrollgruppe um 8,1% hoher liegt. Da aber auch hier die Altersverschiebung
durchschligt und die absoluten Zahlen sehr klein sind, kann diesem Ergebnis keine

besondere Bedeutung beigemessen werden.

6.3.7 Arbeitslosigkeit

Vermindert ein beruflich niedriger Status insgesamt schon die Chancen, die allgemein
als erstrebenswert anerkannten Ziele in einer Industriegesellschaft zu erreichen, so
stellt Arbeitslosigkeit in diesem Chancenverhiltnis sicher keine bessere Ausgangs-
position dar. Zum Zusammenhang zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitit liegen
bislang nur wenig wissenschaftlich abgesicherte Befunde vor®. Dennoch gilt ins-
besondere in den soziologisch orientierten Kriminalitéitstheorien die These, daB bei

Zunahme von Arbeitslosigkeit auch eine Zunahme von nichtkonformen Verhaltens-

5! Vgl. SpieB aa0., S. 57
% Goppinger, H., aaO. (1983), S. 74
3 vgl. Spie8, G., aa0., S. 32 f.
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weisen, darunter auch Kriminalitit (als Folge des Nichtvorhandenseins legaler Még-
lichkeiten zur Realisierung vorherrschender Zielvorstellungen - z.B. Befriedigung
allgemein akzeptierter Konsumvorstellungen), erfolgen wiirde. Die Daten hierzu
weisen eine hohere Arbeitslosenquote in der Kontrollgruppe aus. Diese hohere
Belastung setzt sich fort bei weiterer Differenzierung der Daten nach Dauer der
Arbeitslosigkeit. Damit muf} festgestellt werden, daB ein Zusammenhang zwischen
Arbeitslosigkeit und erhohter krimineller Auffélligkeit nicht nachgewiesen werden
konnte. Vielmehr scheint die héhere Belastung in der Kontrollgruppe bei diesem

Merkmal sogar gegen einen solchen Zusammenhang zu sprechen.

6.3.8 Elternhaus

Die Stellung der Familie in der Gesellschaft ist fir die Vermittlung von kulturellen
und gesellschaftlichen Normen und Werten nach wie vor unbestritten, auch wenn
inzwischen eine leichte Verschiebung der Aufgaben dieser gesellschaftlichen Institutio-
nen hin zu anderen Organisationen wie Schule und - mit fortschreitendem Alter der
jungen Menschen - auch der Gruppe der Gleichaltrigen festzustellen ist. Den Struktu-
ren in einer Familie und den emotionalen Beziehungen zwischen den Familienmit-
gliedern wird in der kriminologischen Forschung hohe Bedeutung beigemessen, haben
viele Untersuchungen inzwischen doch belegt, daBl "registrierte Rechtsbrecher minde-
stens doppelt so hiufig wie offiziell Nicht-Delinquente aus strukturell unvollstindigen
Familien stammen"*. Eine Erfassung der emotionalen Familienbeziehungen war auf-
grund des verfiigbaren Datenmaterials nicht méglich. Die Ergebnisse der Unter-
suchung weisen auf eine deutlich héhere Belastung der Hauptgruppe hin. Mit 32%
(gegeniiber 21,6 %) ist der Anteil an den durch Trennung belasteten Familien bereits
um 10,4% héher und steigt um weitere 4% bei Einbeziehung des Merkmals "Eltern-
teil verstorben" auf 36% (Differenz bei der strukturell unvollstindigen Familie
insgesamt: 14,4%). Damit weist dieses Ergebnis einen erkennbaren Zusammenhang

zwischen strukturell unvollstindigen Familien und wiederholter Delinquenz aus.

* Kaiser, G., aaO. (1982), S. 158
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Angesichts des recht ausgeprigten Anteils dieses Merkmals bei den kriminell minder-
belasteten Personen kann eine solche Bewertung aber nur mit gewissen Einschrin-
kungen gelten. Aulerdem kann die duBere Struktur einer Familie niemals Erkldrung
allein sein, da auch in strukturell vollstindigen Familien desolate familidre Zustinde
herrschen konnen und andererseits das Fehlen einer Erziehungsperson nicht notwen-
digerweise auch Disfunktion bewirkt. Das aber bedeutet fiir eine Analyse der Zu-
sammenhinge zwischen Familienstrukturen und Kriminalitit eine Komplexitit, die
"weit iiber die Problematik der unvollstindigen Familie bzw. des "broken home"

hinausgeht"**,

6.3.9 Einkommen

Analog zur Diskussion des Merkmals "beruflicher Status" geben die Einkommens-
verhiltnisse Auskunft iiber den sozio-6konomischen Status einer Person. Die Ergeb-
nisse weisen eine um 31,1% héhere Belastung der Hauptgruppe mit solchen Personen
aus, die zum Zeitpunkt der Ersttat ohne eigenes Einkommen waren. Damit muf} hier
ein Zusammenhang zwischen schlechten Einkommensverhiltnissen und wiederholter
Auffilligkeit konstatiert werden. Da aber immerhin 46% der Mehrfachtiter zum
Zeitpunkt der Ersttat iiber ein eigenes Einkommen verfiigten und hier insbesondere
auch die Altersverschiebung zu beachten ist (Schiiler sind in der Regel ohne eigenes

Einkommen), kann auch diese Bewertung nur eingeschrinkt gelten.

6.3.10 Zusammenfassung der Bewertung

Aufgrund der Ergebnisse zu den Extremgruppen der unter 2ljdhrigen Personen
konnen mit einiger Sicherheit lediglich zwei Personlichkeitsmerkmale als prognostisch
bedeutsam und zwei weitere als tendenziell abgesichert bewertet werden. So waren
zwischen den beiden Vergleichsgruppen beim Schulstatus der z.Z. der Ersttat besuch-
ten Schule und dem auf das Bildungsniveau hinweisen Schulabschluf und bei den

Familienstrukturen des Elternhauses so deutliche Unterschiede vorhanden, daB diese

35 Sack, F., Familie. In: Kleines Kriminologisches Wérterbuch, 2. Aufl., Heidelberg 1985, S. 104
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beiden Faktoren als prognostisch erheblich bewertet worden sind. Ebensolche Unter-
schiede, aber durch bestimmte Konstellationen des Untersuchungsmaterials beeinflufit,
wiesen die Merkmale zur Berufsausbildung und zum eigenen Einkommen auf. Ihre
prognostische Erheblichkeit kann deshalb als durch die Untersuchung nur tendenziell

belegt angesehen werden.

In der nachfolgenden Aufstellung werden die Ergebnisse des Vergleiches zwischen
den beiden Extremgruppen der unter 21jéhrigen Personen entsprechend ihrer prozen-
tualen Differenz in eine Reihenfolge gebracht, die damit eine reine mathematische Ge-
wichtsverteilung aufzeigt. Obwohl aus der Héhe der Differenz durchaus Riickschliisse
auf eine prognostische Bedeutung des jeweiligen Merkmales geschlossen werden
kann, wird aus einer solchen Aufstellung erkennbar, daB Differenzen zwischen
Vergleichsgruppen allein keine ausreichende Grundlage fiir die Frage ihrer additiven
Erheblichkeit bei einer Prognosestellung sein konnén. Die Qualitit der einzelnen

Merkmale ist dafiir zu unterschiedlich.
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Tabelle 14
Erfaite Personlichkeitsmerkmale: Extremgruppenvergleich der unter 21jdhrigen
Personen

Persdnlichkeitsmerkmale K % H% Differenz
ohne Einkommen 12,9 4 31,1
minnlich 58,1 88 29,9
z.Zt. Hauptschulbesuch 19,4 46 26,6
Schule z.Zt. nicht andauernd 35,5 62 26,5
Eltern nicht delinquent 38,7 60 21,3
Geschwister vorhanden 32,2 50 17,7
ohne erlernten Beruf 64,5 82 17,5
Eltern - Ehegemeinschaft 45,2 62 16,8
wohnhaft im Elternhaus 58,1 72 13,9
Eltern delinquent 33 16 12,7
keine eigenen Kinder 80,7 92 11,3
Familienstand ledig 87,1 96 8,9
Schulabschluff Hauptschule 22,6 30 7,4
Eltern geschieden 9,7 16 6,3
Eltern getrennt 12,9 16 3,1
ohne Geschwister 12,9 14 1,1
z.Zt. Realschulbesuch 3,3 4 0,7
eigene Kinder 3,3 4 0,7
staatliche Unterstiitzung 9,7 10 0,3
Staatsangehdrigkeit deutsch 83,9 84 0,1
weiblich 41,9 12 -29,9
wohnhaft in eigener Wohnung 29,3 12 -17,3
private Unterstiitzung 29,0 18 -11,0
eigenes Einkommen 29,0 18 -11,0
erlernter Beruf ja 1290 18 -11,0
Arbeitslosigkeit linger als 12 Monate 16,1 6 -10,1
Beruf abgeschlossen ) 12,9 4 -8,9
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Schule abgebrochen 12,9 4 -8,9
als Ungelernter titig 16,1 8 -8,1
Geschwister nicht deli;'lquent 9,7 2 -1,7
Arbeitslos 19,4 12 -1,4
Schulabschlu8 Abitur 6,5 2 -4,5
ohne feste Wohnung 12,9 10 -2,9
unter 12 Monaten arbeitslos 3,3 2 -1,3
Abschluff Mittlere Reife 3,3 2 -1,3
Schulabschlu8} ja 32,3 32 -0,3
nichtdeutsch 16,1 16 -0,1

6.4 Ergebnisbewertung zu den Extremgruppen der iiber 21jdhrigen Personen

6.4.1 Beruflicher Status ' _

Die Zahlen zum beruflichen Status weisen in der Hauptgruppe einen hohen Anteil von
ungelernt titigen Arbeitnehmern auf. Eine Tétigkeit in diesem Arbeitsbereich bedeutet
fiir einen Arbeitnehmer durch eine geringe Bezahlung schlechte 6konomische Bedin-
gungen. Die Hohe des beruflichen Status gilt in der kriminologischen Forschung als
Indiz fiir die Wahrscheinlichkeit von Delinquenz, so da diesem Ergebnis fiir die

Prognose besondere Bedeutung zukommt.

6.4.2 Arbeitslosigkeit

Unter den gleichen Gesichtspunkten ist die Tatsache zu bewerten, da die Haupt-
gruppe insgesamt einen hoheren Anteil an Arbeitslosen aufweist, wobei auffillt, daf
in der Hauptgruppe die Dauer der Arbeitslosigkeit auch lidnger ist als in der Kontroll-
gruppe. Es erscheint wichtig, daB aus dieser Aussage kein RiickschluB auf die Delin-
quenz von Arbeitslosen gezogen werden kann. Die Personen, die untersucht wurden,
waren ausnahmslos delinquent und daher ist nur die Wertung zuldssig, daB im Falle
der Delinquenz Arbeitslosigkeit auf hdufige Delinquenz hinweisen konnte. Der
umgekehrte SchluB, nidmlich Arbeitslosigkeit indiziert Delinquenz, ist aus den vor-

liegenden Zahlen ausgeschlossen.
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6.4.3 Familie der Eltern

Die Tatsache, daf} die strukturelle Vollstindigkeit der Familie bei der Kontrollgruppe
wesentlich hoher ist als in der Hauptgruppe, kann insofern nicht iiberraschen, als die
kriminologische Forschung in der Untersuchung krimineller Jugendlicher eine tenden-
zielle RegelmiBigkeit zu diesem Punkt festgestellt hat. Es erscheint durchaus méglich,
dieses Ergebnis auch auf den Erwachsenenbereich zu iibertragen, weil der Riickschlu
zuldssig ist, daB die strukturelle Unvollstindigkeit nachwirkt. Daher erscheint auch

dieses Merkmal prognoserelevant.

6.4.4 Einkommen

In der Hauptgruppe ist ein hoher Anteil an Personen enthalten, die eine staatliche
Unterstiitzung beziehen, die nicht aus direkter eigener Leistung resultiert®. Da
staatliche Leistung sich an Mindestbediirfnissen orientiert, sind auch hier schlechte
6konomische Bedingungen gegeben, die fiir einen niedrigen sozialen Status sorgen,
der seinerseits wiederum Indikator fiir Kriminalitdt sein kann.

Tabelle 15
Verteilung der erfaBten Personlichkeitsmerkmale
Extremgruppe der iiber 21jdhrigen Personen

Personlichkeitsmerkmale K % H % Differenz
Schulabschluff Hauptschule 30,1 63,6 33,5
Familienstand ledig 23,7 52,3 28,6
Staatsangehorigkeit deutsch 55,9 79,5 27,6
Schule abgeschlossen 57,0 79,5 27,6
arbeitslos linger als 12 Monate 43 27,3 23,0
Eltern getrennt 1,1 1205 19,4
als Ungelernte titig 17,2 36,4 19,2
Elternteil verstorben 10,6 29,5 18,9
Beruf abgeschlossen 38,7 54,5 15,8
Eltern nicht delinquent 13,8 29,5 15,7

% Arbeitslosengeld ist hier nicht erfaBt, weil es sich hier um eine Versicherungszahlung handelt, die aus
eigener Leistung kommt.
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ohne erlernten Beruf 29,0 43,2 14,2
als Angestellter titig 2,2 15,9 13,7
Arbeitslosigkeit ja 21,1 34,1 13,0
keine eigenen Kinder 33,3 45,5 12,2
staatliche Unterstiitzung 1,5 18,2 10,7
erlernter Beruf ja 46,2 56,8 10,6
keine Geschwister 5,4 15,9 10,5
als Selbstindiger titig 4,3 13,6 9,3
Kinder nicht delinquent 1,7 11,4 9,0
eigenes Einkommen 36,6 45,5 8,9
eigene Kinder 24,7 31,8 7,1
Abschluf Mittlere Reife 9,7 15,9 6,2
Eltern - Ehegemeinschaft 28,0 34,1 6,1
Ehefrau delinquent 1,1 6,8 5,7
Geschwister delinquent 1,1 6,8 5,7
geschieden 8,6 13,6 5,0
im Elternhaus wohnhaft 2,2 6,8 4,6
Geschwister vorhanden 43 6,8 2,5
Eltern delinquent 2,2 45 23
verheiratet 28,0 29,5 1,5
weiblich 17,2 18,2 1,0
Eltern geschieden 43 4,5 0,2
nichtdeutsch 44,1 20,5 -23,6
wohnhaft in eigener Wohnung 72,0 59,1 -12,9
arbeitslos unter 6 Monaten 9,7 4,5 5,2
arbeitslos unter 12 Monaten 6,5 2,3 4,2
Abschluff Abitur 8,6 45 -4,1
ohne Einkommen 6,5 4,0 -2,5
Schule abgebrochen 3,2 2,3 -0,9
Ehefrau nicht delinquent 21,1 20,5 -0,6
ohne feste Wohnung 16,1 15,9 0,2
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6.5 Ergebnisbewertung zur Kriminalititsverteilung

6.5.1 Vorbemerkungen

Die Ergebnisse zur Kriminalititsverteilung werden insgesamt, d.h. ohne Aufteilung
in Exwemgruppen, bewertet, da die anschlieBend diskutierten Unterpunkte im Ab-
gleich der Ergebnissse beider Extremgruppen nachvollziehbarer dargestellt werden

konnten.

6.5.2 Deliktsbelastung

Die Deliksbelastung wird in der Kriminologie als ein - wenn auch nur grober -
Indikator fiir Sozialgeféhrlichkeit und Personlichkeitsstorung angesehen, da inzwi-
schen als empirisch abgesichert gilt, daB diec Mehrzahl aller einmal kriminell in
Erscheinung getretenen Personen nicht mehr auffillig wird. Eine hohe kriminelle
Belastung erhht damit die Wahrscheinlichkeit weiterer Auffilligkeit und kann somit
als prognostisch erheblich bewertet werden. Diese keinesfalls neue, wenngleich auch
von Vertretern des "labeling approach” nicht unwidersprochene Erkenntnis hilft fiir
die Fragestellung dieser Studie nur insofern weiter, als bei retrospektiver Betrachtung
eines in einer bereits vorhandenen Kriminalakte dargestellten Lebenslaufes mit Hilfe
der registrierten Kriminalitiitsbelastung die Qualitit der Entscheidung fiir oder gegen
eine weitere Aufbewahrung der Akte steigt. Fiir die Frage der Erstanlage von Krimi-
nalakten ist es jedoch bedeutsam zu erfahren, bei welcher Anzahl der kriminellen
Auffilligkeiten das Pendel zwischen Episode und Beginn einer kriminellen Karriere
ins prognostisch bedeutsame Feld umschligt. Die Belastungszahlen der Untersuchung
konnen hier nicht weiterhelfen, da aufgrund des vorhandenen Datenmaterials und des
methodischen Vorgehens lediglich eine Zustandsbeschreibung méglich war und keine
Darstellung von Entwicklungen. Kriminologische Untersuchungen weisen, wie an
anderer Stelle der Studie bereits erwihnt, aber auf eine Schwelle hin, die zwischen
der vierten und fiinften Auffélligkeit liegen diirfte. Die insbesondere bei der Extrem-
gruppe der wiederholt auffilligen Personen festgestellte hohere Belastung der jiingeren
Altersgruppe deckt sich zwar weitgehend mit den Ergebnissen anderer Untersuchun-

gen, kann in diesem Zusammenhang jedoch nicht als prognostisch relevant angesehen
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werden, da auch diese Angaben lediglich beschreibenden Charakter haben.

6.5.3 Deliktsarten

Die Verteilung d;:r verschiedenen Deliktsarten in den Vergleichsgruppen deckt sich
mit den vorhandenen kriminologischen Erkenntnissen und statistischen Ergebnissen,
wonach der Eigentumsbereich in der Gruppe der unter 21jdhrigen Personen den
groBten Teil aller begangenen Delikte ausmacht, bei den mehrfach Auffilligen dieser
Deliktsbereich noch stirker ausgeprigt ist und daB sich mit fortschreitendem Alter
eine Verschiebung zu anderen Deliktsbereichen, wie z.B. den Vermdgensdelikten,
vollzieht. Diese wiederum nur deskriptiven Daten sind somit ohne Relevanz fiir die

Beantwortung prognostischer Fragestellungen.

6.5.4 Deliktsart der Ersttat

Auch die Art der Ersttat soll prognostisch von Bedeutung sein, da insbesondere der
Betrug, aber auch die Eigentumsdelikte als ungiinstig zu bewerten seien. Diese
Aussagen werden von den Ergebnissen nicht bestitigt. Vielmehr zeigte sich bei der
Untersuchung eine statistisch nahezu typische Verteilung der Deliktsarten bei der
Gesamtgruppe der Mehrfachtiter, eine ebenso typische Verteilung bei der Gruppe der
unter 21jdhrigen kriminell minderbelasteten Personen und eine Abweichung bei den
erwachsenen Personen der Kontrollgruppe hin zu Verst6Ben gegen strafrechtliche
Nebengesetze. Die Vermogensdelikte lagen in beiden Extremgruppen auf dem 3. Platz
der Deliktsverteilung und wurden zudem in beiden Gruppen zu einem ganz iiber-
wiegenden Teil von den erwachsenen Personen begangen. Aufierdem liegt der Pro-
zentanteil der durch erwachsene Personen begangenen Vermdgensdelikte in der
Kontrollgruppe, die in der Untersuchung ohnehin die meisten Erwachsenen aufzuwei-
sen hatte, noch deutlich héher, was damit gegen eine ungiinstige Bewertung des
Betruges als Ersttat spricht. Von daher konnen die Ergebnisse zur Art der Ersttat

keine prognostische Relevanz dieses Merkmals nachweisen.
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6.5.5 Alter zum Zeitpunkt der Ersttat

Die Altersverteilung zum Zeitpunkt der Ersttat weist im Vergleich beider Extrem-
gruppen zueinander eine klar erkennbare Verschiebung des Einstiegalters hin zu den
jiingeren Altersgruppen bei der Gruppe der wiederholt auffilligen Personen auf. Der

Kriminalitit jiingerer Menschen soll besondere Bedeutung durch die sog. Einstiegs-
funktionen fiir spitere Kriminalitdt zukommen.

Schaubild: =Alterskurve=
=Alter der Ersttat=

Prozentanteil
30
251
2

151

——=Hauptgruppe
[a——y =Kon1‘r‘ollgf‘UPpe

Abb. 1: Alter zum Zeitpunkt der ersten Tat

Nach Kaiser existieren eine Reihe internationaler Untersuchungen, denen u.a. als

riickfallrelevanter Zusammenhang zu entnehmen ist, daB die Wahrscheinlichkeit der



Begehung neuer Delikte zunimmt, je jiinger der Einstieg in die Kriminalitit erfolgt
ist’””. Wenn auch neuere Untersuchungen - und hier insbesondere die sogenannten
Diversionsstudien - einen hohen Anteil sogenannter Episodentiter unter den kindlichen
und jugendlichen Ersttitern nachweisen und belegen, daB selbst Mehrfachauffélligkeit
groBtenteils episondenhaft bleibt, muB dem Merkmal " Alter der Ersttat” aufgrund der
Ergebnisse eine gewisse prognostische Qualitit beigemessen werden. Der prozentual
deutliche Unterschied in der Altersverschiebung, insbesondere im Kindesalter, aber

auch noch bei den Jugendlichen, untermauert eine solche Bewertung.

6.6 Analyse der Einzelergebnisse in Kategorien

6.6.1 Vorbemerkungen

Im nachfolgenden Arbeitsschritt war eine Unterteilung der beiden Extremgruppen in
Altersgruppen zunichst nicht erforderlich. Fiir beide Altersgruppen sind nach dem
gleichen Schema Daten erhoben worden, die nun in identischer Vorgehensweise zu
Kategorien zusammengefait wurden. Die Bildung der Kategorie erfolgt, indem
Einzeldaten der Gewichtungsverteilung entsprechend der kriminologischen Forschung
kriminogenen Faktoren zugeordnet wurden. An dieser Stelle ist nochmals darauf
hinzuweisen, daB aufgrund des zur Verfiigung stehenden Datenmaterials eine Negativ-
prognose angezielt wurde und daher die Negativmerkmale der Untersuchungsgruppen
gegeneinander bewerten wurden. Die einzelnen Faktoren (Arbeitslosigkeit, struk-
turelle Storung der Familie) enthalten durch ihre Wertung als "Negativmerkmal" kein
Unwerturteil iiber die betroffenen Personen, sondern beziehen sich auf die Kriminova-
lenz der Faktoren. Die Reihenfolge der Kategorien zueinander griindet auf einer

Berechnung von Indexzahlen.

6.6.2 Kategorienbildung
In den Zusammenfassungen zur Bewertung der Einzelergebnisse wurde darauf hinge-

wiesen, daB einerseits die prozentualen Unterschiede zwischen Vergleichsgruppen

57 Kaiser, G., aaO. (1979), S. 67
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zwar die prognostische Erheblichkeit einzelner Merkmale aufzeigen i(ﬁnnen, eine
Gewichtung einzelner Merkmale zueinander andererseits aber nur rein mathematisch,
nicht aber qualitativ - inhaltlich abgesichert werden konnte. In einem weiteren Ar-
beitsschritt wurden deshalb einzelne Personlichkeitsmerkmale zu Kategorien zusam-
mengefaBt, die sich an der Einzelergebnisbewertung orientieren. So ergaben sich nach
Auswertung der Gewichtsverteilung folgende Merkmalskategorien: Einkommen,
beruflicher Status, Leistungsverhalten im Beruf, Arbeitslosigkeit, Leistungsverhalten
in der Schule, Wohnverhiltnisse, eigene Familie, Familie der Eltern. Da es Ziel
dieser Studie ist, die jenigen Merkmale zu suchen, die eine Negativ-Prognose ermdogli-
chen, wurden die Untersuchungsdaten zu jeder der gebildeten Kategorien in solche
mit einer grundsétzlich mehr positiven Bewertung und solche mit einer eher negativen
Bewertung unterteilt. Kriterien fiir diese Unterteilung waren die aus der kriminolo-
gischen Literatur bekannten und bereits dargestellten kriminogenen Faktoren. Um
diesen Wertungsvorgang zu verdeutlichen und damit nachvollziehbar zu machen, wird
die Kategorienbildung hier kurz beschrieben. Dabei beschrinkt sich die Darstellung
auf die Negativkategorien, da sie Grundlage der weiteren Arbeitsschritte sind. Als
grundsitzlich positiv oder irrelevant bewertet - und damit fiir das weitere Vorgehen
nicht mehr beriicksichtigt - konnen damit alle anderen, nicht genannten Einzelmerk-
male eingestuft werden. Die so gebildeten Kategorien wurden dann anhand des
Untersuchungsmaterials gegengepriift und erhielten auf diesem Wege neue Prozent-
anteile in den Vergleichsgruppen. Ergebnis dieser neuen Prozentanteile war somit
auch eine neue Gewichtsverteilung, also diejenige Reihenfolge, die sich aus der
Differenzaufrechnung der jeweiligen Anteile in den Vergleichsgruppen ergibt. Parallel
zu diesem Arbeitsschritt wurde - und zwar dieses Mal nur aus dem Datenmaterial der
Extremgruppe der Mehrfachtiter - die Zahl derjenigen Personen errechnet, die mit
den gebildeten Negativkategorien belastet waren. Diese den einzelnen Kategorien
zuzuordnenden Ergebnisse bildeten sodann die Grundlage fiir den nidchsten Wertungs-
schritt. Durch ein solches Vorgehen sollte im Sinne eines Punkt-Werteverfahrens die
Aussagequalitit der einzelnen Ergebnisse erhéht werden, indem die Anzahl der

jeweils mit einer Kategorie belasteten Personen mit der vorher errechneten Differenz
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multipliziert wurde.

Kategorien

als "negativ" zugeordnetes Merkmal

Einkommen

ohne eigenes Einkommen; Sozialhilfe

Beruflicher Status

als Ungelernter titig

Leistungsverhalten im Beruf

ohne Berufsausbildung; Berufsaus-

bildung abgebrochen
Arbeitslosigkeit z.Zt. der Ersttat als arbeitslos regi-
striert
Schulstatus z.Zt. der Ersttat Haupt- oder Sonder-

schule besucht; SchulabschluB Haupt-
oder Sonderschule

Leistungsverhalten in der Schule

Schulausbildung abgebrochen

Wohnverhiltnisse

ohne feste Wohnung z.Zt. der Ersttat

eigene Familie

geschieden

Familie der Eltern

Eltern getrennt lebend oder geschieden

6.6.3 Ergebnisse des Weftungsverfahrens in der Gruppe der unter 21jdhrigen Perso-

nen

Das Vorgehen zur Bildung und Berechnung von Negativkategorien bestitigt die fiir

die Extremgruppe der unter 21jdhrigen wiederholt kriminell auffilligen Personen

erlangten Ergebnisse des Prozentabgleiches. Hier wie dort zeigen sich die deutlichsten

Unterschiede bei den Bereichen Schule, Familie der Eltern, Beruf und Einkommen.

Durch die mittels des Wertungsverfahrens errechnete Indexzahl ergibt sich, wie in der

nachfolgenden Tabelle dargestellt, allerdings eine abweichende "Reihenfolge”.
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Tabelle 16
Reihenfolge der Negativ-Kategorien in den Extremgruppen der unter 21jdhrigen

Kategorie H % K % Diffe- | Bewer-
renz tungs-
punkte
1. Schulstatus (N=44) 88 67,8 20,2 888,8
2. Einkommen (N=27) 54 22,6 31,4 867,8
3. Familie der Eltern (N=16) 32 22,6 9,4 150,4
4. Leistungsverhalten im Beruf (N=9) 18 9,7 8,3 74,7
5. Wohnverhiltnisse (N=5) 10 12,9 -2,9 -14,5
6. Leistungsverhalten in der Schule 4 12,9 -8,9 -17,8
N=2)
7. Arbeitslosigkeit (N=6) 12 19,4 -1,4 -44.4

Damit darf als abgesichert gelten, daB die vier ersten Kategorien der Tabelle im Sinne
eines kriminogenen Faktors prognostisch erheblich sind. Die Indexzahlen der Katego-
rien 5 - 7 verdeutlichen demgegeniiber, daB aus dem Untersuchungsmaterial ein

Zusammenhang zwischen diesen Faktoren und Kriminalitit nicht nachzuweisen war.

6.6.4 Reihenfolge der iiber 21jdhrigen

In der Bewertung der Reihenfolge der Kategorienbildung sind iiber die Zahlenunter-
schiede hinaus einige beachtenswerte Einzelaspekte enthalten. Zunichst einmal ist
auffillig, daB die dritte Kategorie fiir beide Altersgruppen identisch ist. Daraus konnte
abgeleitet werden, daB eine strukturell gestorte Familie unabhingig von der Entwick-
lung der Personlichkeit lebensbegleitend EinfluB ausiibt. In dieser Gruppe gibt es in
den ersten beiden Positionen Unterschiede zu anderen Gruppen, die iiber das Alter
hinaus auch eine methodische Begriindung haben kénnten. Durch den hohen Anteil an
Schiilern in der ersten Gruppe ist eine schulische Kategorie erkldrbar. Durch das
Erwachsensein ergibt sich dann zwangsliufig eine Verlagerung auf den Beruf. Dar-

tiber hinaus konnte bis zu einem gewissen Grad auch die Uberlegung zutreffen, daB
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iiber den Beruf ein fiir die Sanktionierung wichtiger Bereich erschlossen wird und

daher zu dieser Frage das beste Datenmaterial vorliegt.

Tabelle 17
Reihenfolge der Negativ-Kategorien in den Extremgruppen der iiber 21jdhrigen
Kategorie H % K % Differenz | Bewer-
tungs-
punkte
1. Berufliche Titigkeit (N=16) | 36,4 17,2 19,2 307,2 -
2. Leistungsverhalten im Beruf | 43,2 29,0 14,2 269,8
(N=19)
3. Familie der Eltern (N=11) 25,0 5,4 19,6 215,6
4. Arbeitslosigkeit (N=15) 34,1 21,1 13,0 195
5. Einkommen (N=10) 22,7 14,0 8,7 87
6. Eigene Familie (N=6) 13,6 8,6 5 30
7. Leistungsverhalten in der 2,3 3,2 -0,9 -0,9
Schule (N=1)
8. Wohnverhiltnisse (N=7) 15,9 16,1 -0,2 -1,4
9. Schulstatus 63,6 79,6 -16 -448

Deutlich in der Hohe der Indexzahlen weicht der Wert des Einkommens bereits ab.
Diese Abweichung ist angesichts der Hoherwertigkeit der beruflichen Kategorien und
der Arbeitslosigkeit nicht erklérbar, weil die drei genannten Kategorien EinfluB auf
die soziale Stellung des Betroffenen nehmen. Zumindest duBerlich wire zu erwarten,
daB das Einkommen fiir die soziale Stellung den bedeutendsten Wert hat. Die Stellung
der eigenen Familie im Verhiltnis zur Familie der Eltern erscheint unbedeutender,
erklirbar vielleicht durch die Uberlegung, daB in der Familie der Eltern der groBte
Teil der Personlichkeitsbildung abgeschlossen wird und der EinfluB der eigenen
Familie dahinter zuriickweicht. Nach dieser Kategorie kehren sich die Ergebnisse um
und die Hauptgruppe ist weniger belastet als die Kontrollgruppe. Das Leistungs-

verhalten in der Schule mit einer betroffenen Person ist dabei unerheblich. Der
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Indexwert der Wohnverhiltnisse ist so gering, daB er ebenfalls vernachlissigt werden
kann. Bemerkenswert erscheint aber nochmals der Indexwert des Schulstatus. Abgese-
hen von der Anzahl der Unbekanntnennungen in der Kontrollgruppe, die moglicher-
weise das Bild verfilschen, erscheint hier auch der SchluB zulissig, daB die Bedeu-

tung der Schule mit der Entwicklung einer beruflichen Karriere ihren Wert verliert.

6.6.5 Zusammenfassung

Mit den bisher dargestellten Analysen wurden die Bezichungen zwischen einzelnen
Personlichkeitsmerkmalen bzw. Faktoren und dem Einstieg und Verlauf einer krimi-
nellen Karriere abgeklirt. Dabei konnte bei einigen dieser Faktoren eine solche
Beziehung nachgewiesen werden, was damit die erste Hypothese zur Erstanlage von
Kriminalakten bestitigt. So werden zwar allgemeine Aussagen iiber die Wirkung
dieser einzelnen Faktoren maoglich, jedoch bleibt ungeklirt, wie im konkreten Einzel-
fall die durch die Untersuchung gefundenen "Negativfaktoren" an der Verfestigung
eines kriminellen Karriereverlaufes mitwirken. Um diese Frage abzukliren, war es
notwendig, das Zusammenspiel der Faktoren zu analysieren, d.h. herauszufinden, in
welcher Kombination die Faktoren eine grundsitzlich negative Wirkung haben.
Diesem Problem der additiven Erheblichkeit kriminogener Faktoren ist das néchste

Kapitel gewidmet.

6.7 Strukturanalyse der Kategorien

6.7.1 Vorbemerkungen

Nachdem es méglich war, zwischen Haupt- und Kontrollgruppe Unterschiede in den
Personlichkeitsmerkmalen zu finden, die in der kriminologischen Forschung als
kriminovalent bekannt sind, kommt diesem Teil der Arbeit insofern eine Schliissel-
rolle zu, als er Aufschlul dariiber gibt, ob zwischen diesen Einzelmerkmalen ein
innerer Zusammenhang besteht. Dieser Zusammenhang kénnte, wenn er in der
erforderlichen Auspriigung vorhanden ist, durch die Ermittlung von Merkmalkon-

stellationen die Vorhersage weiterer Delinquenz erméglichen.
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6.7.2 Struktur der Kategorien der unter 21jéhrigen

Struktur-8aum vonKorrelationen der Negativ-Kategorien
inder Extremgruppe der unter 21jPersonen(THAID)

Schulstatus
N=blb

positiv —=

409%

—— negativ

Einkommen
SN%

7 y

Fam der Fam der Fam der Fam.der
Eltern Eltern Eltern
182% 389% 611%
3 8 1 6 0 y

Leistung: Leistungs-| [Leistung: eistungs-| eistungs-| [Leistungs-| [Leistungs- istung
faktor faktor faktor faktor faktor faktor faktor faktor
-Berut -Beruf -Beruf -Beruf -Beruf -Beruf -Beruf -Beruf
489% 1% 15.8% 862% 3% 857% —_— 100%

Abb. 2: Strukturbaum der unter 21jahrigen

In der Bewertung der Ergebnisse ist ausschlieBlich der linke (negative) Korrelations-
baum zu beachten. Ausgehend von dem stirksten Merkmal (Schulstatus) ist bei dem
nichstbelasteten Merkmal bereits eine anniherende Ausgewogenheit zwischen positiv
und negativ zu bemerken. Bei dem Merkmal "Familie der Eltern" schldgt dieses
Verhiltnis sogar um, die Gruppe der negativ belasteten Personen ist erheblich kleiner.
In der letzten Ebene der méglichen Berechnungen ist die negative Gruppe wiederum

kleiner als die positive Gruppe. Dieses Ergebnis weist eindeutig nach, daB in der
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bewerteten Altersgruppe kaum ein innerer Zusammenhang zwischen den einzelnen
Kategorien besteht. Es ist nicht mdglich, eine Struktur zu entwickeln, innerhalb derer
die Verkniipfung von Kategorien die Vorhersage weiterer Delinquenz rechtfertigt. Fiir
diese Altersgruppe ist mit dem zur Verfiigung stehenden Datenmaterial eine Prognose

nicht méglich, die entsprechende Hypothese nicht haltbar.
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6.7.3 Stuktur der Kategorien der iiber 21jdhrigen

——negativ

Leistungsver|
halten-Beruf

Beruflicher

Struktur-8aum von Korrelationen der Negativ -
Kategorien in der Extremgruppe der Gber 21jahri-
genPersonen (THAID)

poSitiv ——

L eistungsver-
halten-Beruf

- 5% 25%
1 3
. |Fam. der Fam.der Fam.der Fam.der
Eltern Eltern Eltern Eltern
333%. 66,6% 25% 75%

Abb. 3: Strukturbaum der iiber 21jdhrigen

Auch fiir die Bewertung dieser Gruppe ist der linke (negative) Korrelationsbaum zu
beachten. Auffilligstes Merkmal ist jedoch zunéchst die Anzahl der in der Ausgangs-
gruppe (Beruflicher Status) erfaBten Personen. Bereits diese geringe Anzahl ldBt
SchluBfolgerungen auf einen méglichen inneren Zusammenhang zu, da die Ausgangs-
gruppe 44 Personen umfaBt. Diese geringe Anzahl hat dann auch zwangsliufig zur
Folge, dal der Korrelationsbaum nur wenige Stufen aufweisen kann, so daB sich eine

Stufe weniger ergibt als in der anderen Altersgruppe. Die relativ hohe Korrelation zur
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zweiten Stufe wird in der dritten Stufe durch eine Umkehr der Zahlenverhiltnisse
wertlos gemacht, weil sich auf zwei Merkmale allein keine Vorhersage stiitzen kann.
Dabher ist auch fiir die Gruppe der iiber 21jdhrigen Personen der SchluB zu ziehen,
daB eine Vorhersage kiinftiger Delinquenz nicht méglich ist. Auch fiir diesen Perso-

nenkreis ist die entsprechende Hypothese nicht haltbar.

7. Methodisches Vorgehen zur Feststellung der erforderlichen Aufbewahrungsdauer
von Kriminalakten

7.1 Untersuchungsfeld

Wie bereits dargelegt, ist die erhobene Stichprobe in vier Gruppen aufgeteilt worden.
Fiir die Untersuchung zur Erstanlage von Akten wurden als Extremgruppen die Grup-
pen 1 und 4 definiert. Ausgehend von den grundsitzlichen Uberlegungen, die zu
dieser Gruppenbildung fiihrten, wurde die Gruppe der hdufig Tatverddchtigen zum
Untersuchungsfeld, weil entsprechend der abhingigen Variablen davon auszugehen
ist, daB die Akten dieser Personen am intensivsten genutzt werden. Diese Personen
treten hdufig in Erscheinung, und somit mufl Bedarf fiir diese Akten bestechen. Wenn
es also moglich sein sollte, Zeitrdume zu ermitteln, nach denen Akten nicht mehr
benétigt werden, dann ist dieses Ergebnis am ehesten bei der Extremgruppe 1 zu

erwarten.

7.2 Hypothesen

1. Kriminalakten werden so lange benétigt, wie ein Téter aktiv ist.

2. Es gibt Zeitrdume, nach denen mit weiterer Aktivitit eines Téters nicht mehr zu
rechnen ist.

3. Wenn dieser Zeitraum erreicht ist, kann die entsprechende Akte vernichtet werden.

7.3 Vorgehensweise
In der Extremgruppe 1 wurden alle Akten, ausgehend von der Ersttat, daraufhin iiber-
priift, welche Pausen sich bis zur nichsten Delinquenz ergaben. "Delinquenz" ist auch

fiir dieses Untersuchungsfeld dahingehend zu interpretieren, dafl die Aktennachfrage
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des Sachbearbeiters in der Kriminalaktenhaltung einbezogen wird.

7.4 Ergebnisdarstellung der Uberpriifung der Aufbewahrungsdauer von Kriminalakten
Ausgehend von der Vorgabe des § 15 des Hamburger Datenschutzgeseztes ergibt sich,
daB nach 4 Jahren 91,9% aller Zeitspriinge, also aller Auffilligkeiten erfait sind.
Legt man die Mindestaufbewahrungsdauer fiir Erwachsene von 5 Jahren entsprechend
den KpS-Richtlinien an, werden bereits 95,2% aller Auffilligkeiten beriicksichtigt.
Nach 6 Jahren sind 97,3 % aller Auffilligkeiten eingeschlossen.

7.5 Bewertung der Ergebnisse zur Feststellung der erforderlichen Aufbewahrungs-
dauer von Kriminalakten

Bevor in eine Bewertung dieses Ergebnisses eingetreten werden kann, sind zwei Vor-
bemerkungen erforderlich: In der Darstellung der einzelnen Zeitspriinge wird die Ver-
schiedenheit der begangenen Delikte nicht beriicksichtigt. Es werden allerdings auch
hier Haftzeiten, in denen der Titer nicht delinquent werden konnte, ausgegrenzt. Das
Ergebnis kann daher nur fiir die Masse der Delikte gelten und 148t in Einzelbereichen
keine abschlieBende Wertung zu. Insbesondere im Bereich der Kapitaldelikte (z.B.
Sitten-, T6tungs- und Raubdelikte), die an der Gesamtheit der begangenen Taten nur
einen geringen Anteil haben, erscheint eine generalisierende Ubernahme der Ergeb-
nisse problematisch. In diesen Bereichen - weitere sind denkbar - wire durch Einzel-
iiberpriifungen zu erheben, ob das erzielte Ergebnis iibernommen werden kann. Wie
aus den erlangten Daten ersichtlich, werden von den héufig delinquenten Tiétern des
Untersuchungsfeldes iiberwiegend Eigentums- und mit Abstrichen auch Bagatelldelikte
begangen. Fiir diese Bereiche ist also eine erh6hte Giiltigkeit des Untersuchungsergeb-
nisses anzunehmen. Nach den erhobenen Zeitspriingen erscheint eine generelle
Aufbewahrungsdauer von 6 Jahren fiir angelegte Akten sinnvoll. Im Einzelfall sollte
es dem Sachbearbeiter iiberlassen bleiben, eine hohere Aufbewahrungsdauer von

Akten zu begriinden.
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8. Praxisorientierte Bewertung des Gesamtergebnisses

8.1 Rahmenbedingungen

Spitestens seit dem Volkszihlungsurteil ist die Erfassung, Speicherung und Ver-
arbeitung personenbezogener Daten der ungeteilten Aufmerksamkeit der interessierten
Offentlichkeit sicher. Die in dieser Situation von den Verwaltungsgerichten erhobene
Forderung an die Polizei, die Speicherung von Daten abhingig zu machen von
wissenschaftlich gesicherten Erkenntnissen iiber die spitere Notwendigkeit eben dieser
Daten, setzt zunichst einmal voraus, daB diese Notwendigkeit voraussehbar ist. Nicht
erst die vorliegende Studie, sondern nahezu alle Forschungsergebnisse zur Individual-
prognose kommen zu dem Ergebnis, daB sich zwar stets Unterschiede zwischen Riick-
falltidtern und solchen Personen ohne bzw. mit nur geringer krimineller Auffilligkeit
nachweisen lassen; diese Unterschiede, die auf die Kriminovalenz eines so bestimmten
Faktors hinweisen, ermdglichen bisher jedoch nicht die Voraussage, in welcher Kon-
stellation solche Faktoren einen Lebenslauf in eine kriminelle Karriere einmiinden
lassen. Die Ursache fiir diesen Nachteil liegt nicht zuletzt auch darin begriindet, daB
die Entstehungsbedingungen fiir Kriminalitit bisher nicht ausreichend bekannt sind.
Dariiber hinaus, und dies wurde insbesondere bei dieser Studie deutlich, sind es
Umfang und Qualitit der Daten, die Untersuchungsergebnisse ganz maBgeblich
beeinflussen. Wenn mit polizeilichen Daten auf der Basis kriminologischen Wissens
Vorhersagen getroffen werden sollen, dann ist das nur méglich, wenn die Daten zu
einer Vielzahl individueller Bereiche Aussagen zulassen. Da aber durch die Bestim-
mungen des Datenschutzes der Rahmen der durch die Polizei zu erhebenden und zu
speichernden Daten immer stéirker auf den kleinen Bereich der personalen Grunddaten
beschrinkt wird, mu8 auf der anderen Seite die Forderung nach qualitativ besser
abgesicherten Entscheidungen im Bereich der Individualprognose an ihren eigenen
Grundlagen scheitern. Die Entscheidung iiber das Speichern von Personendaten im
Rahmen eines kriminalpolizeilichen Ermittlungsverfahrens - und damit auch bei der
ersten Auffilligkeit iiber das Anlegen einer Kriminalakte - wird durch den zustindigen
Sachbearbeiter aufgrund beruflicher Erfahrung getroffen. Es wird also stets eine
"intuitive Prognose" erstellt. Den Umstand der Vielschichtigkeit beruflicher Erfahrun-
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gen und dem Gebot nach einer weitgehenden Gleichbehandlung wird dadurch Rech-
nung getragen, daB die Richtlinien zum Erstellen und Fiihren von Kriminalkten (KpS-
Richtlinien) als Bezugsrahmen und Leitlinie dem Sachbearbeiter Entscheidungshilfen
bzw. -vorgaben bieten. Diese von Erfahrungswissen getragenen und durch kriminal-
taktische Vorgaben beeinfluften Richtlinien haben, wenn auch nicht immer kon-
sequent angewandt, in einer Vielzahl von Datenspeicherungen zu richtigen Entschei-
dungen gefiihrt. Auch in der kriminologischen Literatur ist unbestritten, daB intuitive
Prognosen durchaus zu richtigen Ergebnissen fithren konnen. Umsomehr kann diese
Erkenntnis dort unterstellt werden, wo entsprechende Richtlinien den nicht a;uszu-
schlieBenden abweichenden Leitideen einzelner Sachbearbeiter Grenzen setzen. Damit
war und ist die Speicherung und Verarbeitung personenbezogener Daten durch die
Kriminalpolizei in Hamburg - zumal die Richtlinien neueren Erkenntnissen der
Kriminologie angepaBt werden (z.B. bei der Diversionsforschung) - in der ganz iiber-
wiegenden Zahl der Fille sachlich begriindet. Allerdings muf in diesem Zusammen-
hang auf die rechtliche Qualitit der Entscheidungen zur Speicherung und Verarbeitung
von Individualdaten verwiesen werden. Obwohl zweifelsohne von Eingriffscharakter,
sind sie in ihrer Tragweite und damit auch Rechtsqualitit nicht anndhernd so belastend
wie die Entscheidungen von Staatsanwilten und Richtern in der tédglichen Strafrechts-
praxis. Dort aber wird bisher noch fernab jeder Kritik in iiber 90% aller prognosere-
levanten Fille aufgrund einer intuitiven Prognose entschieden - und zwar ohne
jegliche Vorgaben oder Einschrinkungen durch entsprechende Richtlinien. Das
Verwaltungshandeln der Hamburger Polizei erscheint vor diesem Hintergrund sachlich
vertretbar. Verdnderungen in den Richtlinien, die aufgrund der Ergebnisse zweckmai-

Big erscheinen, sollen im folgenden Kapitel dargestellt werden.

8.2 Vorschlige zu Neuregelungen

8.2.1 Vorschlige zur Erstanlage von Kriminalakten

Entgegen der urspriinglichen Vorstellung, ein komplettes Prognoseverfahren entwik-
keln zu kénnen, ergaben sich aufgrund der Ergebnisse lediglich einzelne Anregungen,

wie das kriminalpolizeiliche Meldeverfahren verbessert und eine fiir eine effektive
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Informationsgewinnung iiberfliissige Datenspeicherung verhindert werden kdnnte. So
sollte z.B. auf die Anlage einer Kriminalakte grundsitzlich verzichtet werden, solange
zu einer Person nicht die vierte Auffélligkeit registriert worden ist. Die Ergebnisse
der Auswertungen zur Deliktsbelastung zeigen auf, daB in der Gruppe der kriminell
minderbelasteten Personen zu 63,7% "Einmaltiter" registriert wurden. Aus den
Unterlagen der Hauptgruppe wird deutlich, daB die wiederholt auffilligen Personen,
diejenigen also, deren Daten fiir eine aktenmiBige Aufbereitung interessant sind, zu
22,3% mit vier oder fiinf Delikten, zu 36,2% aber mit zwischen sechs bis zu zehn
Taten belastet waren. Dieser Schwerpunkt bei einer Belastung ab sechs und bis zu
zehn Vorgingen zeigt sich anndhernd gleich deutlich auch bei einer Differenzierung
nach Altersgruppen. Andere, in der Studie bereits zitierte kriminologische Unter-
suchungen bestitigen diese Belastungsverteilung zwischen Mehrfachtitern und krimi-
nell wenig belasteten Personen. Damit diirfte als nachgewiesen gelten, daB die Bege-
hung von bis zu drei Straftaten aus dem allgemeinen Kriminalitdtsspektrum (Eigen-
tums- und Vermogenskriminalitdt; Gewalt- und StraBenkriminalitit) prognostisch
unerheblich ist. Bedenkt man weiter, daB die Registrierung durch eine Kriminalakte
zudem bedeuten kann, daB durch die kriminalpolizeilichen Verfolgungsstrategien, die
sich am "modus-operandi-System"” orientieren, eine Blickverschiebung auf die schon
einmal auffillig gewordenen Personen stattfinden kann und dadurch andere, bisher
nicht registrierte Gelegenheitstiter ohne fiir sie nachteilige Folgen wieder "im grofien
Reservoir der Gesetzestreuen" untertauchen konnen, die Kriminalpolizei damit also
auch Gefahr liuft, durch diese Selektion einen bestimmten Personenkreis als Mehr-
fachtiter selbst zu "produzieren” (Problem von zu vielen bzw. falschen Datensitzen),
so scheint die grundsitzliche Speicherschwelle - ab der vierten Tat - sinnvoll. Denn
so kann in verstirktem MaBe davon ausgegangen werden, daB die erfaten Personen
auch weiterhin straffillig bleiben, ihre Daten von daher also auch bendétigt werden.

Die Sicherstellung der Informationen, daB eine Person Ersttdter ist bzw. nun zum
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vierten Mal auffillig wurde, konnte analog dem Diversionsverfahren®™ geregelt
werden. Ausnahmen von einer solchen grundsitzlichen Regelung sind nach kriminal-
taktischen Erwégungen zu treffen und sollten sich auf den Bereich der Kapitalver-
brechen und solcher Delikte mit einem kriminalistisch bedeutsamen Hintergrund (z.B.
Sittendelikte, Branddelikte) beschrinkten, obwohl insbesondere bei einigen Ver-
brechenstatbestinden die polizeiliche Bewertung der ihrer prognostischen Relevanz
offensichtlich entgegensteht. Middendorf ist der Auffassung, daB die strafrechtliche
Schwere eines Deliktes hdufig keine ungiinstige Bedeutung habe. Hauptsdchlich bei
Mord, teilweise aber auch bei Sittlichkeitsdelikten, seien die Taten Ergebnis bestim-
mter situativer Konstellationen, die so leicht nicht wiederkehren wiirden®. Dennoch
konnen solche Bewertungen allein nicht Grundlage eines polizeilichen Meldever-
fahrens sein. Dazu sind die entsprechenden kriminologischen Befunde nicht geniigend

abgesichert.

8.2.2 Vorschldge zur Aussonderung von Kriminalakten

Wenn man als Ergebnis dieser Studie akzeptiert, daB erst ab der begangenen vierten
Tat mit weiterer Kriminalitit mit hoher Wahrscheinlichkeit gerechnet werden kann,
daB weiterhin 6 Jahre nach der Tat 97,1% aller Titer, die erneut in Erscheinung
treten, ihre zweite Tat begehen und der restliche Anteil getragen bzw. durch Einzel-
éntscheidungen auf gefangen werden kann, dann ergeben sich folgende Vorschlige fiir
den derzeitigen und zukiinftigen Bestand an Akten: Im derzeitigen Bestand der Akten
sollten alle Akten nach o.a. Kriterien iiberpriift und ggf. vernichtet werden. Fiir die
zukiinftige Neuanlage von Kriminalakten sollte eine grundsitzliche Laufzeit von 6
Jahren erwogen werden (bestimmte Deliktbereiche bediirfen noch der Uberpriifung;
Einzelfallentscheidungen des Sachbearbeiters bleiben unberiihrt).

% Das polizeiliche Diversionsverfahren in Hamburg sieht vor, die Erstauffilligkeit einer Person im
polizeilichen Informationssystem durch einen Kurzdatensatz mit der Kennzeichnung "Diversion" zu erfassen,
um einer "ewigen Ersttiterschaft” zu begegnen.

¥ Middendorf, W., aaO., S. 112
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8.2.3 Vorschlige zur Datenerfassung _

Bei der Auswertung der Kriminalakten stellte sich heraus, daB die Merkblatter ins-
besondere bei Bagatelldelikten und bei erstmals auffélligen Personen duBerst mangel-
haft ausgefiillt waren. Neben der Unvollstidndigkeit der Personaldaten war eine absolut
schlechte Darstellung des Tatgeschehens die Regel. Oft fehlten zudem tatrelevante
Daten wie Tatzeit, Tatort, Art des Deliktes. Spricht ein solches Ergebnis schon allein
fir die Nutzlosigkeit dieses Speicherbereiches (mit solchen Daten ist kriminalpoli-
zeiliche Vergleichsarbeit und Informationsgewinnung nicht méglich), so wird aber
auch deutlich, daB die Art der Bearbeitung der Merkblitter im Durchschreibever-
fahren zu einer offensichtlich schlechten Ausfiillmoral fihren kann. Eine Qualitiits-
steigerung dieses Meldeverfahrens kann deshalb erreicht werden, wenn die gesamte
Bagatellkriminalitéit nicht mehr meldepflichtig bleibt, wenn grundsitzlich erst ab der
vierten Tat mit Sachverhaltsschilderung zu melden ist. Beides trdgt zur Arbeitsredu-
zierung bei, ohne jedoch, wie bereits dargestellt, zu Effektivititsverlust zu fiihren.
Weiterhin kann eine solche Steigerung erreicht werden, wenn bei den meldepflichti-
gen Vorgingen mit sogenannten "MuB-Feldern" gearbeitet wird, die die Bedeutung
des jeweiligen Informationsfeldes unterstreichen helfen. Diese neuen Felder sollten
neben kriminaltaktischen Erwigungen auch die durch diese Studie als prognostisch
erheblich bewerteten Personlichkeitsfaktoren umfassen (Beruf, Einkommen, Familie
der Eltern und Schulausbildung). AuBerdem sind solche "MuB - Felder" mit Blick auf
eine elektronische Vorgangsbearbeitung ein erster Schritt hin zu einer umfassenden
und regelméBigen Auswertung kriminalistischer und kriminologischer Zusammen-

hénge.
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Anhang A: ’

Richtlinien: Fithrung Kriminalpolizeilicher personenbezogener Sammlungen (KpS)

Fihr Kriminalpolizeilicher personenbezogener Sammlungen S) +)
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Aufgabe und Gegenstand

Bundeseinheitliche Richtlinie, Abschnitt I: 010.1
1.1 Zur Erfillung der Aufgaben auf dem Gebiet der Strafverfolgung und
der Gefahrenabwehr werden von Polizeien des Bundes und der Liander
Kriminalpolizeiliche personenbezogene Sammlungen (KpS) gefiihrt.

1.2 Zweck der KpS ist es,

- bei Ermittlungen die Aufkldrung des Sachverhalts zu unterstiitzen
und die Feststellung von Verdachtigen zu fordern;

- Hinweise zur Gefahrenabwehr, insbesondere zur vorbeugenden Ver-
brechensbekampfung zu geben;

- bei der Personenidentifizierung zu helfen;

- Hinweise fir das taktische vorgehen und die Eigensicherung der
Polizei zu geben;

- Ablauf und Grundlagen polizeilichen Handelns zu dokumentieren.

1.3 KpS einschlieplich etwaiger Hinweissysteme konnen in Form von Ak-
ten, manuell oder automatisch gefiihrten Dateien oder in einer ande-
ren systematisch geordneten Form unterhalten werden.

1.4 Bei der Ubermittlung personenbezogener Daten aus Akten sind auch
die Bestimmungen des Bundesdatenschutzgesetzes (BDSG) bzw. der Da-
tenschutzgesetze der Linder zu beachten.

1.5 Die KpS fihrenden Dienststellen ergeben sich aus den die Organisa-
tion der polizeilichen Aufgaben regelnden Vorschriften des Bundes
und der Lander.

1.6 Bund und Linder koénnen jeweils fir ihren Bereich ergdnzende Rege-
lungen idber die Fihrung der XpS nach Mapgabe dieser Richtlinien er-
lassen. Dies gilt insbesondere fiir Regelungen, durch wen iiber Uber-
mittlungs- und Auskunftsersuchen sowie iiber Aussonderungen zu ent-
scheiden ist.

1.7 Die Sachleitungsbefugnis der Staatsanwaltschaft auf dem Gebiet der
Strafverfolgung bleibt durch diese Richtlinien unberihrt.

+

Gemad Vfg. -S- vom 01.03.81 sind die Richtlinien fiir Hamburg mit
Zusdtzen (vgl. 2iff. 050.2) erlassen. Anderungen und Erginzungen
bediirfen der Zustimmung der Behérdenleitung.

Das Gesamtthema ist nach den Abschnitten der bundeseinheitlichen
Richtlinie gegliedert, deren Text jeweils vorangestellt ist. Im An-
schluf folgen dann die Hamburger Ausfiihrungsbestimmungen, denen die
Behdrdenleitung zugestimmt hat.
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010.2

010.3

l(ps im Sinne der Richtlinien sind folgende Dateien/Karteien:

(1) INPOL (Erkennungsdienstdatei, Haftdatei, Personenfahndungsdatei,
Kriminalaktennachweis, Sachfahndungsdatei):

(2) PIOS <Personen, Institutionen, Objekte und Sachen>
- APIS (Arbeitsdatei PIOS-Innere Sicherheit>. . . . . . . .LKA 312,
- APOK <Arbeitsdatei PIOS-Organisierte Kriminalitdt>. . . .LKA 261,
- APR <Arbeitsdatei PIOS-Rauschgift> . . . . . . . . . . LKA 2501;

(3) Falldatei RAuSCh@ift. . « ¢« ¢ « o« ¢ o o « o o & . LKA 2501;

(4) SPUDOK <Spurendokumentationssystem> (temporare/fallbezogene Da-
teien bei LKA- und PD-Dienststellen);

(5) POLAS (6rtliche Fahndung, O6rtlicher Kriminalaktennachweis, drtliche
Haftdatei mit vorldufiger Festnahme):

.LKA 312,

- Personen/Fdlle. . . . « « « o « o+ &

(6) Datei .Hehlerei (Datenverarbeitung in geschlosse- ) PD 135 - PD 435,
nem System) ) LKA 235;

(7) dienststellenbezogene Karteien iiber
- Sexualstraftiter. . . . . e e e e s s s s s o s o s s » LKA 213,
- Wirtschaftsstraftdter . . . « « « « « o« « « « o « « « « <LKA 221,
- Falschgeldhersteller/-verbreiter. . . . . . . « . « . . LKA 223,
- Intensivtiter (Wohnungseinbriche) . . + + « « ¢« + + « « LKA 232,
- Taschen-/Trickdiebstahl . . . . . + + « « « « « » + » . .LKA 233,
- Brandstifter. . . . . . .« . ¢ 4 . 4 o o s o o « « « « o LKA 241,
- Prostituierte . . . . . . . . 0 o . e e e e e . . . . .LKA 241,
= 2Zuhdlter. . . « ¢ ¢ o s 0 0000w « o « « JLKA 242,

.. .LRA 323,

- Nationalsozialistische Gewalttiter.
. .PD 131 <EG 896>,

- Junge Gewalttdter . . . « « « & o & &
. .PD 133 - PD 433,
. ¢« « « « « PR 15;

- Vielfachtdter . « « + o « o ¢ o o &
- Gaststatten/Straftater PD 131 . . .
(8) Karteien mit Querschnittsfunktionen
- Kriminalaktenhaltung. . . « + « « « « « « « « « « « « « oLKA 511,
- Lichtbildvorzeigekartei . . . . . . . « « ¢« « « « « . . LKA 512,
- daktyloskopische Karteien . . . . . . . . .« + « +. . . LKA 523,

Neue KpS dirfen nur nach Mapgabe der Hamburgischen Dateirichtlinien
eingerichtet werden.

KpS filhrende Dienststellen haben fiir ihren Zustédndigkeitsbereich

- Einzelheiten der Fihrung, Sachbearbeitung und Bereinigung von KpS
festzulegen;

- die erforderlichen Mapnahmen zur Datensicherung gemdp Bundesrichtli-
nie Nr. 7.1 zu veranlassen und deren Einhaltung zu gewahrleisten:

- Verantwortliche zu bestimmen, die iber Ubermittlungsersuchen sowie
uber die Aussonderung entscheiden. .

LKA S1 hat

- an Betroffene Auskunft auf deren Anfrage nach Mapgabe der Ziff.
040.1-2 zu erteilen;

- Entscheidungen iber Antrdge von Betroffenen auf Aussonderung und L&-
schung nach Mapgabe der Ziff. 050.1-6 zu treffen.
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Bundeseinheitliche Richtlinie, Abschnitt II:

2.1 Unterlagen mit personenbezogenen Angaben dirfen in KpS nur aufge-
nommen werden, wenn es zur rechtmdpigen Erfillung der Aufgaben der
KpS fiuhrenden Dienststelle erforderlich ist. Dies gilt auch fir
personenbezogene Angaben, die nicht zur Obermittlung an andere
Stellen bestimmt sind und lediglich manuell verarbeitet werden.

2.2 In KpS konnen Einzelangaben lber persdnliche und sachliche Verhdlt-
nisse folgender Personen aufgenommen werden:

( 1) Beschuldigte im Rahmen eines strafrechtlichen Etm:.tr.lungsver-
fahrens sowie Betroffene im Rahmen eines Bupfgeldverfahrens
nach Maggabe der Nr. 2.4:

Verddchtige (Personen, die nicht Beschuldigte sind, bei denen

aber Anhaltspunkte dafir vorliegen, dap sie Tater oder Teil-

nehmer einer Straftat sind):;

Personen, die richterlich angeordneter Freiheitsentziehung un-

terliegen;

( 4) Personen, bei denen erkennungsdienstliche Mafnahmen vorgenom-

men worden sind;

S) zur Festnahme oder Inverwahrungnahme Gesuchte;

6) Personen, die von Gerichten, Staatsanwaltschaften oder anderen

Behdrden in Strafverfahren oder von Polizeien zur Aufenthalts~

ermittlung gesucht werden;

Personen, die unter Fihrungsaufsicht stehen (§ 68 StGB), wenn

der Leiter der zustdndigen Aufsichtsstelle um Unterstitzung

durch die Polizei ersucht hat;

8) Vermipte oder nicht identifizierte hilflose Personen;

9) Personen, bei denen nach grenzpolizeilichen, auslanderrechtli-
chen, paprechtlichen oder sonstigen Rechtsvorschriften zur Ge-
fahrenabwehr die Fihrung von Unterlagen erforderlich ist;

(10) gefahrdete Personen, Anzeigeerstatter und Hinweisgeber, Zeugen

und Geschadigte:

(11) andere Personen, wenn zureichende tatsdchliche Anhaltspunkte
die Annahme rechtfertigen, dap dies zur Aufklarung oder vor-
beugenden Bekampfung schwerwiegender Straftaten, zur Ergrei-
fung von zur Festnahme gesuchten Personen oder zur Abwehr ei-
ner im einzelnen Fall bestehenden erheblichen Gefahr erforder-
lich ist;

(12) Personen, die in die Aufnahme in die KpS eingewilligt haben.

(2

‘W

-

—~—

2.3 Als aufzunehmende Unterlagen kommen insbesondere in Betracht:
- Vernehmungsniederschriften;
Anzeigen;
Hinweise von Auskunftspersonen;
Tatortbefundberichte;
Untersuchungsberichte und Gutachten;
- Durchsuchungs- und Beschlagnahmeprotokolle:
Zwischen- und Schlupberichte;
- Merkblatter und Aktenvermerke;
- Ermittlungs- und Auskunftsersuchen sowie Erledigungsunterlagen;
- Ausschreibungsunterlagen;
- Fahndungshinweise und -ergebnisse;
- Registerauszige;
(Fortsetzung nachste Seite)
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020.2

020.3

Straf- und Haftmitteilungen;

- Verfahrenseinstellungen;

Verurteilungen und Freispriiche;

Erkennungsdienstliche Unterlagen;

KP-Meldungen;

Vermiftenvorginge; B

Vorginge iber Selbsttdtungen und un e +);
Hinweise auf solche Suchtkrankheiten und psychische Stdrungen,
die fiir die Gefahrenabwehr von Bedeutung sind;

- Hinweise auf besondere Gefdhrlichkeiten ++) (z.B. Waffentrager,
Schldger, Ausbrecher):

Hinweise auf Verbote im Bereich des Gewerbe-, Strapenverkehrs-,
waffen- oder Sprengstoffrechts.

2.4 Unterlagen iber Verkehrsordnungswidrigkeiten werden in KpS nicht
aufgenommen. Andere Ordnungswidrigkeiten sowie verkehrsrechtliche
Verstépe, die einen Straftatbestand erflillen, werden nur aufgenom-
men, wenn es Anhaltspunkte gibt, dap sie im Zusammenhang mit ande-
ren Straftaten stehen oder die Aufnahme sonst zur Erfiillung der in
Nr. 1.1 genannten Aufgaben erforderlich ist.

2.5 Ober die Tatsache der Aufnahme von Unterlagen iiber Kinder in KpS
sind zum besonderen Schutz der Kinder die Erziehungsberechtigten
unverziglich zu unterrichten, soweit sie nicht bereits durch die
nach PDV 382 "Bearbeitung von Jugendsachen bei der Polizei" +++)
erforderliche Unterrichtung von dem zugrunde liegenden Sachverhalt
Kenntnis haben. Die Unterrichtung unterbleibt, wenn hierdurch der
mit der Aufbewahrung in den KpS verfolgte Zweck gefihrdet oder eine
Benachteiligung des Kindes eintreten wiirde.

Es ist unzuldssig, in KpS aufzunehmen bzw. zu speichern:

- Vorgédnge iiber Selbsttdtungsversuche (einschlieplich des personenbezo-
genen Hinweises "Freitodgefahr");

- Hinweise und Vermerke iber Erkrankungen an oder Infizierungen mit

AIDS-Erregern.

Der Sachbearbeiter der PD bzw. des LKA hat im Rahmen der Bundesrichtli-
nie Nr. 2.5 2zu entscheiden und zu benachrichtigen. Die Mapfnahme ist im
Ermittlungsvorgang aktenkundig zu machen.

+) flir Hamburg gemdp Senatsbeschluf vom 28.01.86 auper Kraft gesetzt
(vgl. auch ziff. 020.2)
++) hierzu zadhlen nicht Erkrankungen an oder Infizierungen mit AIDS-Er-
regern
+++) flir Hamburg mit landessprezifischen Ergdnzungen in Teil 2 Anhang 4
eingearbeitet
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Bundeseinheitliche Richtlinie, Abschnitt III:

3.1

3.2

3.3

Der Inhalt der KpS ist vertraulich und grundsdtzlich nur fir den
Dienstgebrauch innerhalb der Polizeien des Bundes und der Lander
bestimmt. Unter Beachtung des § 10 Abs. 1 BDSG und der entsprechen-
den Bestimmungen in den Datenschutzgesetzen der Lander ist eine
Obermittlung nur zuldssig, wenn dies zur rechtmipigen Erfiillung der
in der 2ustdndigkeit der die KpS flhrenden Dienststelle oder des
Empfangers liegenden Aufgaben erforderlich ist. Spezialgesetzliche
Obermittlungsregelungen (z.B. § 2 BKA-Gesetz, §§ 161, 163 StPO)
bleiben unberihrt.

Unterliegen die Daten einem Berufs- oder besonderen Amtsgeheimnis
und sind sie der die KpS fiihrenden Dienststelle von der zur Ver-
schwiegenheit verpflichteten Person in Ausibung ihrer Berufs- oder
Amtspflicht {bermittelt worden, ist fiir die Zulassigkeit der Ober-
mittlung ferner erforderlich, dap der Empfdnger die Daten zur Er-
fillung des gleichen Zwecks bendtigt, zu dem sie die KpS fiihrende
Dienststelle erhalten hat.

Eine Ubermittlung ist nicht zuldssig, wenn
- die Stelle, die die personenbezogenen Daten der KpS fihrenden

Dienststelle angeliefert hat, die Weitergabe ausgeschlossen hat:,

- personenbezogene Daten aufgrund freiwilliger Angaben des Betrof-
fenen erhoben worden sind und der Betroffene eine Ubermittlung an
andere Stellen zuldssigerweise ausgeschlossen hat.

Dies gilt im Verhdltnis zur Staatsanwaltschaft grundsatzlich nicht
fir Daten, die fir die Durchfihrung eines anhdngigen Strafverfah-
rens von Bedeutung sind.
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Anhang: Abschrift des Personalbogens
(Hinweis: Da der Originalbogen nicht reproduzierbar ist, erfolgt hier eine Abschrift, die
sich an dem Originalbogen orientiert)

Verantwortliche Vernehmung Heranwachsender
Personalbogen Jugendlicher

Sachbearbeitende Polizeidi Aktenzeichen

Sachbearbeiter Telefon Datum Unterschrift

Famili und N b dteil G und N: N Aeail

Sonstige Namen und N: b dteile (GS)-Geschied: (VW)-Verwi (FR)-fritherer Name, (GN)-Genannt-
name, (KN)-Kiinstl (ON)-O (SN)-sonstiger Name

Vomamen Akademischer Grad

Geburtsdatum Geburtsort/-kreis (bei Auslindern Land anstelle Kreis)

Geschlecht Spitznamen

StaatsangehOrigkeit (bis zu 2 Angaben, Schliissel und Klartext)

Ausweisart/-nummer ausstellende Behorde in ausgestellt am giiltig bis
Erlernter Beruf und Stellung im Beruf

Ausgeiibte Titigkeit bzw. seit wann erwarbslos

Anschrift des Arbeitgebers

Spezialkenntnisse

Letzte Wohnanschrift und Datum der Feststellung, Telefon

Familienstand/Personalien, Beruf und Anschrift des Ehegatten auch gesch. od. verst. geheiratet am
geheiratet in

Alter und Zahl der Kinder Anzahl und Alter der Geschwister

Vormund/Pfleger Bewihrungshelfer

Schulbildung/besuchte Schule

Einkommen zur Tatzeit gegenwirtig
Personalien und Anschrift der Mutter

Personalien und Anschrift des Vaters

Sonstige Auskunftspersonen mit Anschrift und bei Auslindern auch die letzte Heimatanschrift (nur bei ED-Behandlung)

Gesetzlicher Vertreter

(Riickseite)
Vorstrafen, MaBregeln der Besserung und Sicherung - nach eigenen Angaben - (Strafe zur Bewiihrung ausg bedingte E g
bewilligt)

Kurze, aber verstindliche Schilderung der Tatausfiihrung (Tatzeit, Straftat, Tatort)

Teilneh: (Name, V geb. am, in, wohnhaft, Beruf, KA-Nr.)
Avffillige Merkmale des Tatverdiichtigen
Personenbeschreibung des(r) Tatvendilchugcn (darunter: GriBe, Gestalt, Stimme, Mundart, Fremd: he, AuB. Erscheil

Korperl. Merkmale (Holzbei Pp.), Besonderheit (Kleidung, mngef Gegenstknde, Frisur, pp.), Tiitowierung,
sonst.) (jeweils teilweise mit Vorgaben)




Verantwortliche Vernehmung Erwachsener
Personalbogen

Sachbearbeitende Polizeidi Aktenzeichen

Sachbearbeiter Telefon Datum Unterschrift

Famili und N b dteill Geburtsname und Namensbestandteile

S ige Namen und N: b dteile (GS)-Geschied (VW)-Verwil (FR)-frisherer Name, (GN)-Genannt-
name, (KN)-Kiinst] (ON)-Ord (SN)-sonstiger Name

Vomamen Akademischer Grad

Geburtsdatum Geburtsort/-kreis (bei Ausliindern Land anstelle Kreis)

Geschlecht Spitznamen

Staatsangehorigkeit (bis zu 2 Angaben, Schliissel und Klartext)

Ausweisart/-nummer ausstellende Behdrde in ausgestellt am giiltig bis
Erlernter Beruf und Stellung im Beruf

Ausgeiibte Titigkeit bzw. seit wann erwarbslos

Anschrift des Arbeitgebers

Spezialkenntnisse

Letzte Wohnanschrift und Datum der Feststellung, Telefon

Familienstand/Personalien, Beruf und Anschrift des Ehegatten auch gesch. od. verst. geheiratet am
geheiratet in

Alter und Zahl der Kinder

‘Vormund/Pfleger Bewihrungshelfer

Schulbildung/besuchte Schule

Einkommen zur Tatzeit gegenwirtig

Personalien und Anschrift der Mutter
Personalien und Anschrift des Vaters

Sonstige Auskunftspersonen mit Anschrift und bei Auslindern auch die letzte Heimatanschrift (nur bei ED-Behandlung)

(Rucksente)
Vi fen, MaBregeln der B ng und Sicherung - nach ei A
bewilligt)

- (Straf Bewihrung bedi Entl

Kurze, aber verstiindliche Schilderung der Tatausfiihrung (Tatzeit, Straftat, Tatort)

Teilneh (Name, V¢ geb. am, in, wohnhaft, Beruf, KA-Nr.)

Auffillige Merkmale des Tatverdiichtigen

Personenbcschleibung des(r) Tatvudﬁchtlgen (darunter: GroBe, Gestalt, Sti Mundart, F AuB. Erschei
Korperl. (H Pp.), Besonderheit (Kleidung, mitgef. Gegenstnnde, Frisur, pp.), 'I'btownerung,
sonst.) (jeweils teilweise mit Vorgabcn)




